UCHWALA NR LVIII/410/14
RADY MIEJSKIEJ W MOSINIE

z dnia 27 marca 2014 r.

w sprawie skargi Ireny i Jerzego Kregielczak z dnia 29 listopada 2013 r.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pézn. zm.), art. 18a ust. 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22013 r., poz. 594 z p6zn. zm.) oraz § 82 Statutu Gminy Mosina, stanowiacego zatacznik do Uchwaty
Nr LI/369/13 Rady Miejskiej w Mosinie z dnia 3 grudnia 2013 r. w sprawie Statutu Gminy Mosina (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z 2014 r., poz. 154), Rada Miejska w Mosinie uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Przyjmuje si¢, zawarte w protokole kontroli przeprowadzonej przez Komisj¢ Rewizyjng Rady Miejskiej
w Mosinie zdnia 22 marca 2014 r., wyniki badania zasadno$ci skargi Ireny i Jerzego Kregielczak z dnia
29 listopada 2013 r., przekazanej przez Wojewodg Wielkopolskiego, w zakresie jej pkt 3 i pkt 4, ktéra zostata
zlecona Komisji Rewizyjnej Uchwata Nr LV/393/14 Rady Miejskiej w Mosinie zdnia 30 stycznia 2014 r.,
zmieniona Uchwata Nr LVI1/398/14 Rady Miejskiej w Mosinie z dnia 27 lutego 2014 r.

2. Kserokopia protokotu kontroli przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjna Rady Miejskiej w Mosinie z dnia
22 marca 2014 r., stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 2. Rada Miejska w Mosinie uznaje za czgSciowo zasadng skarge Ireny iJerzego Kregielczak z dnia
29 listopada 2013 r., w zakresie jej pkt 3 i pkt 4.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Rada Miejska w Mosinie Uchwata Nr LV/393/14 zdnia 30 stycznia 2014 r., zmieniona Uchwala
Nr LVII/398/14 z dnia 27 lutego 2014 r., zlecita Komisji Rewizyjnej zbadanie zasadnosci skargi Ireny i Jerzego
Kregielczak z dnia 29 listopada 2013 r., przekazanej przez Wojewode Wielkopolskiego, w zakresie pkt 3

i pkt 4. Komisja Rewizyjna szczegélowo zapoznata si¢ ze sprawa i podjela wnioski, ktére zostaly zawarte
w protokole kontroli.

Wobec powyzszego podj¢cie niniejszej uchwaty jest uzasadnione.
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Komisja Rewizyjna Mosina 22 marca 2014 roku

Rady Miejskiej w Mosinie

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mosinie

Waldemar Waligdrski

Protokét kontroli
Przeprowadzonej na podstawie Uchwaly Rady Miejskiej w Mosinie z dnia 30 stycznia 2014 roku w
sprawie skargi na Burmistrza Gminy Mosina Paristwa Ireny i Jerzego Kregielczak .

Komisja Rewizyjna w skiadzie;

1.Jerzy Stawomir Falbierski — Przewodniczacy

2.Barbara Czainska — cztonek

3.Malgorzata Kaptur—cztonek

4.Maria Krauze — czfonek

5.Maflgorzata Twardowska — cztonek

zapoznata sig z nastepujacymi dokumentami w tej sprawie .

1.Skarga Paristwa Ireny i Jerzego Kregielczak z dnia 29.11.2013 r wraz z dotaczonymi kopiami
zatacznikow;

-pismo z dnia 9.11.2012 r

-akt notarialny

-odpis i mapa dziatki z dnia 24.05. 1995 r

-odpis z ksiegi wieczystej KW nr 31804 z dnia 13 .08. 2008 r

-mapa na dziet 22.10.2012 r

W posiedzeniach Komisji Rewizyjnej brali udziat zaproszeni goscie ;

1.Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego Pani Michalina Szeliga dnia 18 marca
2014r.



2.Kierownik Referatu Geodezji Pani Aleksandra Czuryto dnia 14 marca 2014 r
3.Inspektor Matgorzata Piotrowska z Referatu Inwestycji dnia 12 marca 2014 r

Pomimo zaproszenia nie wzigt udziatu w posiedzeniach Komisji Rewizyjnej Burmistrz Gminy
Mosina .

Komisja Rewizyjna odbyta w tej sprawie trzy posiedzenia w nastepujacych terminach ;
1.Dnia 12 marca 2014 roku
2.Dnia 14 marca 2014 roku

3.Dnia 18 marca 2014 roku

Komisja Rewizyjna szczeg6towo zapoznata sie ze stawianymi zarzutami ujetymi w skardze Pariistwa
Ireny i Jerzego Kregielczak z dnia 29 listopada 2013 roku ,omawiajgc zagadnienia podpunktu nr.3 i
nr 4.skargi wraz z komentarzem .

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego Michalina Szeliga udzielata wyjasnien i
odpowiadata na pytania cztonkéw Komisji Rewizyjnej przedstawiajac dokumenty i mapy dotyczace
przedmiotu kontroli .Pani Inspektor Matgorzata Piotrowska przedstawita komisji najstarsze
dokumenty oraz korespondencje z Parfistwem Ireng i Jerzym Kregielczak w sprawie tego co sie w
przeciggu lat od dzierzawy w roku 1993 poprzez zakup od Gminy Mosina w roku 1995 na dzialce
1661/2 dziato. Pani Kierownik Referatu Geodezji Aleksandra Czuryto przedstawita dokumentacje
zwigzang z budowg , promenady,, nad Kanatem Mosifiskim ,oraz kolejno sktadane wnioski o wydanie
warunkéw budowy nowego obiektu szkolnego w ramach dziatki 1661/2 .Stuzby finansowe Urzedu
udzielity informacji zwigzanych z optatami z tytutu podatkdw oraz stanu rozliczer z Gming .

Na podstawie przeprowadzonej kontroli dokumentéw Komisja Rewizyjna odniosfa sie do gtdwnych
zarzutdéw uznajac je poprzez glosowanie jako ;

1.”Bezprawne zabrano okoto 300 m2 i wybudowano promenade ,, —zarzut zasadny .Komisja
stwierdza na podstawie pomiaru dokonanego przez geodete Leszka Starozuka dnia 12 stycznia 2009
roku ze tgczna powierzchnia zajeta pod “promenade ,, z wiasnosci Panistwa Ireny i Jerzego Kregielczak
wynosi 234 m2 ..

2.”Zabrano 55 m2 od strony ul. Niezlomnych i wybudowano chodnik, zabierajgac réownoczesnie
dostep do dziatki ,, — zarzut niezasadny .Komisja na podstawie aktu notarialnego stwierdza ze dziatka
1661/2 zostata kupiona przez dzierzawce Palistwa Irene i Jerzego Kregielczak w 1995 roku . W tym
czasie na gruncie w ulicy Nieztomnych byt juz wybudowany chodnik wraz z murem oporowym i nie



byto dostepu do dziatki . W roku 2006 zostat wykonany remont chodnika w granicach i na miejscu
starego .Doda¢ nalezy ze 13 pazdziernika 1998 roku ustawodawca wprowadzit w zycie ustawe
regulujaca dotychczasowe zasztosci w naruszeniach wiasnosci zajetych w pasach drogowych
gruntéw prywatnych. Od tej daty przez 5 lat mozna byto sktada¢ roszczenia do zarzadcéw drég . Po
uptywie tego terminu wtasnosci prywatne znajdujace sie w pasach drogowych przechodza na
wiasnos¢ wiasciciela drogi .

3.”Na pismo z 11 listopada 2012 roku wnioskujace o uregulowanie wszystkich tych spraw nie
udzielono nam odpowiedzi . Komisja pytajac poszczegdine referaty uzyskata informacje ze nie ma w
Urzedzie pisma Paristwa Ireny i Jerzego Kregielczak datowanego na dzied 11 listopada 2012 roku
.Zarzut niezasadny .

4.”0d sierpnia 2012 roku do grudnia 2013 roku nie otrzymali$émy opinii dotyczacej planowanego
przez Nas wybudowania na tej dziatce budynku szkolnego ,- zarzut niezasadny”. Komisja Rewizyjna
zapoznata sie z korespondencjg w sprawie wydania warunkéw zabudowy dla obiektu szkolnego w
granicach dziatki 1661/2 i stwierdza ze ;

-27.07.2012 r wptynat wniosek o wydanie warunkéw zabudowy . Braki formalne .
-25.09.2012 r wniosek o wycofanie swojego wniosku ztozyli Paristwo Kregielczak .
-26.09.2012 r Urzad umorzyt postepowanie .

-26.09.2012 r Paristwo Kregielczak ztozyli nowy wniosek .

-27.09.2012 r Urzad wzywa o uzupetnienie ze wzgledu na braki formalne .Wrécito awizo — nie
odebrana korespondencja .

-15.10.2012 r Drugie awizo — korespondencja odebrana dopiero 13.11.2012 r.

Przez 7 dni minat termin uzupetnienia brakéw formalnych —Paristwo Kregielczak nie wniesli
uzupetnienia .Sprawa pozostata bez rozpatrzenia .

-24.01.2013 r kolejny wniosek o wydanie warunkéw zabudowy na budynek szkoiny Paristwa
Kregielczak .

-6.02.2013 r Urzad wzywa o ztozenie wyjasnieni i brakéw formalnych .Odebrata awizo cérka Weronika
-14.02.2013 r Panstwo Kregielczak uzupetnili cze$¢ brakdéw

-18.02.2013 r Urzad wzywa o okazanie umowy z Aqanetem . Awizo odbiera cérka Weronika .
-6.03.2013 r Ponowny Whniosek Panstwa Kregielczak o wydanie warunkow zabudowy

-7.03.2013 r Urzad informuje ze wyjasnienia sg niewystarczajgce .

-22.04.2013 r Urzad dwukrotnie wysyta informacje ze sprawa pozostaje bez rozpatrzenia

-6.05.2013 roraz 13.05.2013 r Pisma Urzedu nie zostaty odebrane przez Paristwa Kregieczakow

-17.05.2013 r Ponowny wniosek Paristwa Kregielczak o wydanie warunkéw zabudowy



-28.05.2013 r Urzad wnosi o uzupetnienie brakéw formalnych .Odebrany 3.06.2013 r-po doreczeniu
przez Straz Miejska

-4,06.2013 r Odpowiedz Panstwa Kregielczak ze Urzad ma nieodpowiednie wymagania
-6.06.2013 r Zaproszenie na spotkanie .Odebrane.

-18.06.2013 r Urzad wzywa o uzupetnienie brakéw formainych .

-21.06.2013 r Notatka stuzbowa o odmowie przyjecia korespondencji przez Panig Kregielczak
-18.07.2013 r Urzad informuje Panstwa Kregielczakdw e sprawa pozostaje bez rozpatrzenia .

Przedstawiona korespondencja potwierdza che¢ zatatwienia przez Urzad sprawy Paristwa Ireny i
Jerzego Kregielczak .

5.”1 Sierpnia 2013 roku Urzad Gminy przy pomocy Komornika w sposéb nieludzki [przed
zakonczeniem roku szkolnego —uniemozliwiajgc nam nawet przeprowadzenie sesji poprawkowej
egzaminu maturalnego Jwyrzucit nas na bruk,po 21 latach dzierzawy ,pomimo posiadania
notarialnie potwierdzonego prawa pierwokupu —liczac ,ze w ten sposéb pozbedzie sie
konsekwencji drastycznego naruszenia prawa. Zarzut niezasadny .Komornik podjat dziatania po
rocznym odroczeniu przez Burmistrza Gminy Mosina wykonania wyroku Sadu .Burmistrz nie
zamierzat sprzeda¢ budynku szkoly w zwigzku z tym nie wystgpity przestanki prawa pierwokupu .

6.”Sytuacja ta nie przeszkadzata w pobieraniu podatku od nieruchomosci w stosunku do petnych
wymiaréw dziatki,, Zarzut zasadny w czesci dotyczacej 234m2 dziatki zajetej pod promenade
Nalezy jednak doda¢ ze Urzad pobiera od roku 2003 do 2014 r podatek naliczany od powierzchni
1452 m2. Zastanawiajgcym jest potwierdzony przez dokumenty budowy promenady fakt ,nie
ujawnienia w ksiegach wieczystych do korica 1998roku zakupu dziatki 1661/2 a co za tym idzie nie
ujawnienia w ewidencji gruntéw zakupu w 13.11. 1995 w/w dziatki .Mozna wysnué wniosek ze nie
byt w latach od 13.11. 1995 do 12.12.1998 ptacony podatek od nieruchomosci przez skarzacych
.Panstwo Irena i Jerzy Kregielczak ujawnili sie w ewidencji gruntow 24 lutego 1999 roku .

Komisja Rewizyjna w dniu 18 marca 2014 roku w glosowaniu jawnym jednogtosnie przyjeta ocene
poszczegblinych punktéw skargi oceniajac ;

1.Zarzut [nr.3 w skardze }-zasadny.
2.Zarzut [nr.4 w skardze ]-niezasadny .
3.Zarzut [w komentarzu]-niezasadny.
4.Zarzut [w komentarzu]-niezasadny.
5.Zarzut [w komentarzu ]-niezasadny.

6.Zarzut [w komentarzu }-zasadny .



Whioski Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli .

1. Komisja Rewizyjna wnosi do Burmistrza Gminy Mosina o uregulowanie sprawy Paristwa Ireny

i Jerzego Kregielczak poprzez przedstawienie propozycji Gminy Mosina w kwestii rozliczenia
w motzliwie najszybszym terminie . '

2. Naliczanie podatku od nieruchomosci od dziatki 1661/2 w powierzchni umniejszonej o
naruszenie t.j.234 m2.

3. Rozliczenie bezumownego korzystania z gruntu zajetego przez ,promenade ,,
Whioski Komisja Rewizyjna przyjeta jednoglosnie .

Komisja Rewizyjna ;
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