Protokot nr LX/14
z nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie,
ktéra odbyla si¢ w dniu 21 maja 2014 r.
w Sali Reprezentacyjnej Mosinskiego Osrodka Kultury, ul. Dworcowa 4

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3.  Wybdr Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;.

4. Wyb6r nadzorujacego prowadzenie protokotu.

5. Uchwalenie WPF Gminy Mosina na lata 2014-2019 (uchwata).
6. Zmiana budzetu Gminy Mosina na rok 2014 (uchwala).

7. Pomoc finansowa dla Powiatu Poznanskiego (uchwata).

8. Zaopiniowanie projektu planu ochrony WPN (uchwata).

9. Nadanie nazwy ,,Powojowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

10. Nadanie nazwy ,,Makowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

11. Nadanie nazwy ,,Migtowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

12. Nadanie nazwy ,,Zwirowa” drodze w Krosnie (uchwata).

13. Skarga Przychodni Zdrowia VIS MEDICA R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec,
J. Ruta Brona spétka jawna (uchwata).

14. Skarga Przychodni Lekarza Rodzinnego CONSENSUS Zbigniew Ewa Andrusiak spétka
jawna (uchwata).

15. Zakonczenie sesji.

Przebieg sesji:

1. Otwarcie sesji.
Otwarcia nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie, o godz. 15.05, dokonat

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mosinie Waldemar Waligérski. Powitat przy tym
przybylych na sesj¢ radnych Rady Miejskiej w Mosinie, zaproszonych gosci
oraz mieszkancéw Gminy Mosina. Nastgpnie poinformowal, ze w dniu 15 maja 2014 r.
na jego re¢ce wplynal wniosek od Burmistrza Gminy Mosina o zwolanie nadzwyczajnej sesji
Rady Miejskiej w Mosinie. Tym samym w terminie ustawowym 7 dni, na dzien dzisiejszy
zwotal on t¢ sesje¢. Otrzymali ,,paiistwo radni” w terminie ustawowym komplet dokument6w.
Whniosek Burmistrza Gminy Mosina, przekazany pismem FB. 3021.29.2014.MB z dnia
14 maja 2014 r., o zwolanie nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Mosinie stanowi zatqcznik
niniejszego protokotu.

2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze w nadzwyczajnej LX sesji
Rady Miejskiej w Mosinie bierze udzial 15 radnych (stanowi to 71,4 % ogélnego stanu
osobowego Rady Miejskiej). Rada Miejska posiada quorum, mozna podejmowac wszelkiego
rodzaju uchwaty, rozstrzygniecia. Nieobecny byl radny Antoni Karlinski ze wzgledu na stan
zdrowia i radny Jerzy Falbierski ze wzgledu na obowiazki stuzbowe.
Lista obecnosci radnych stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.
Na sesj¢ zostali zaproszeni goscie, ktérych lista réwniez jest zalqcznikiem niniejszego
protokotu.




3. Wyb6r Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby w skiad Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej weszla radna Wiestawa Mania.
W zwiazku z tym, Ze wyzej wymieniona radna wyrazita zgod¢ na kandydowanie do Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej, a pozostali radni nie zglosili innych propozycji, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddat pod gltosowanie kandydatur¢ radnej Wiestawy Mani.
W jego wyniku stwierdzil, ze zostala ona wybrana ,,jednogtosnie”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowat, aby w sklad Komisji
Whnioskowo-Skrutacyjnej wszed} radny Tomasz Zak.
W zwiazku z tym, ze wyzej wymieniony radny wyrazit zgod¢ na kandydowanie
do Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej, a pozostali radni nie zglosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gltosowanie kandydatur¢ radnego
Tomasza Zaka. W jego wyniku stwierdzit, ze zostat on wybrany ,,jednogtosnie”.
W ten sposéb zostala Rada Miejska w Mosinie dokonala wyboru Komisji
Whnioskowo-Skrutacyjnej w skladzie: radna Wiestawa Mania i radny Tomasz Zak.

4. Wyb6r nadzorujacego prowadzenie protokotu.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby nadzér

nad sporzadzeniem protokolu z nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie
sprawowata radna Malgorzata Twardowska.

Radna Matgorzata Twardowska wyrazila zgod¢ na powyzsza propozycj¢.

W zwiazku z tym, ze radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili innych propozyciji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie kandydatur¢ radnej
Malgorzaty Twardowskiej na nadzorujaca sporzadzenie protokotu z nadzwyczajnej LX sesji
Rady Miejskiej w Mosinie. W jego wyniku stwierdzil, ze zostala ona wybrana ,,jednoglo$nie”.
W ten sposéb Rada Miejska w Mosinie dokonata wyboru radnej Malgorzaty Twardowskiej
na nadzorujaca sporzadzenie protokotu z nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

5. Uchwalenie WPF Gminy Mosina na lata 2014-2019 (uchwata).

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak przedstawila szczegéty na temat projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Mosina na lata
2014 - 2019.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania powiadomila, ze Komisja
Budzetu i Finans6w na swoim dzisiejszym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowala ,,projekt
przedtozonej dzisiaj uchwaty”.

Radna Matgorzata Kaptur oswiadczyla, ze chciala zapytaé o zwigkszenie wydatkéw
na budowe ,$wietlicy”. Stwierdzita przy tym, ze zazwyczaj ,,mieliSmy” w ostatnich latach,
nawet mozna byloby powiedzie¢: taka sytuacje, iz te koszty w wyniku przetargu byly nizsze.
W zwiazku z tym zwrdcita si¢ o wyjasnienie, czy zwigkszenie wartosci ztozonych ofert moze
$wiadczyé o zmianie tendencji, czy raczej o niedoszacowaniu kosztéw. Jezeli ,,jestesmy”
przy kosztach, to chcialaby prosi¢ o przypomnienie, jaki jest catkowity koszt wybudowania
»tej Swietlicy”.

Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gémy poinformowal, ze szacujac koszty
,,podzielilismy” wykonanie ,Swietlicy” na 2 etapy. W ,,tej” czgsci, aby uzyska¢ catkowite
dofinansowanie w tej kwestii, ,,musieliSmy zwigkszy¢” zakres przetargowy wykonania
wewnetrznego ,,Swietlicy”. Stad moze powstalo niedoszacowanie, ale ,,chcemy zamkna¢ caty
obiekt wewnetrzny” tak, aby mozna bylo odda¢ do uzytkowania czg§¢ wewnetrzng
bez elewacji i rob6t drogowych. Stad moze ,ta niedogodnos$¢” powstata. Koszty — nie pamigta
on w tej chwili, poda przy najblizszej okazji — na najblizszej sesji Rady Miejskiej w Mosinie,
jakie beda to dokladnie koszty, ale kosztorysowe, bo to trzeba byloby teraz w przetargu




i ewentualnie na druga czgs¢, jaka byla kosztorysowa, gdyz to juz mozna bytoby umniejszy¢
te koszty.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze rozumie, iz ta druga czes$é bedzie tansza. ..
Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gérny zapewnit, ze tak, bo to jest elewacja
i ewentualnie albo pelen zakres rob6t drogowych, albo tylko chodniki doj$ciowe, dojscia,
a parkingi wytluczniowane tylko. ,,Zobaczymy”, jaka bedzie ta relacja.

Burmistrz Zofia Springer powiadomita, ze koszt jest w tej chwili skosztorysowany na okoto
»milion 650 — mozemy tak powiedzie¢”. Oczywiscie bedzie mniejszy, ale taki w tej chwili...
Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gémy zapewnil, Zze znacznie mniejszy, bo juz
PO przetargu ,,mamy’’ mniejszy.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze troszeczkg¢ jest zdziwiona, poniewaz wnioski
sktadane do ,lidera”, bo to byto za posrednictwem ,lidera”, byly tez na tym mniej wiecej
etapie, co tworzenie budzetu, wigc czy w wyniku juz pdézniej, po zakwalifikowaniu ,,tego
projektu” powstaly jakie$§ tam inne wymagania. To jako$§ wydaje si¢ jej troszeczke dziwne.
Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gérny zwrécit uwage, ze szacujac koszty i dzielac
budowg, ,.dzieliliSmy” budowg na dwie czgsci z czgSciowym wykonczeniem wewnetrznym,
a pozostate roboty zewngtrzne, czyli elewacyjne, drogi itd. W celu uzyskania catkowitej
refundacji, ,.ktéra my mamy, musimy wykazaé si¢” protokotem odbioru koficowego
1 mozliwoscig uzytkowania. Stad konieczno$¢ zwigkszenia zakresu robét, ktére ,,mysmy
chcieli umniejszyé” w pierwszym etapie, a niestety ,.zwiekszyliSmy” do przetargu
po informacjach z ,,lidera”.

W trakcie tej dyskusji, na Sal¢ Reprezentacyjna przybyt radny Lukasz Kasprowicz, tak wiec
odtad w dalszym ciagu nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato
16 radnych.

W zwigzku z tym, Ze radni nie zglosili wigcej pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski zakonczyl dyskusje i poddal pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Mosina na lata 2014 — 2019.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwale Nr 1.X/429/14 w powyzszej
sprawie 12 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

6. Zmiana budzetu Gminy Mosina na rok 2014 (uchwata).

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak przedstawita szczegéty na temat projektu
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok 2014.
Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania poinformowata, ze Komisja
Budzetu i Finanséw na swoim dzisiejszym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowata ,,projekt
przedlozonej dzisiaj uchwaty”.
W zwiazku z tym, ze radni nie zgtosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie imienne projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na rok 2014. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta
Uchwale Nr 1.X/430/14 w powyzszej sprawie 12 glosami ,,za” (radna Barbara Czainska,
radny Kordian Kleiber, radna Maria Krause, radna Wiestawa Mania, radna Aleksandra
Miedziarek-Rogal, radny Marian Osuch, radny Ryszard Rybicki, radny Krzysztof
Siestrzencewicz, radna Malgorzata Twardowska, radny Waldemar Waligérski, radny
Waldemar Wiazek i radny Tomasz Zak), przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (radna
Matgorzata Kaptur, radny Lukasz Kasprowicz, radny Jacek Szeszula i radny Piotr
Wilanowski).
Uchwata ta wraz z listq radnych w glosowaniu imiennym nad projektem uchwaly w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na rok 2014, stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.
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7. Pomoc finansowa dla Powiatu Poznanskiego (uchwata).

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak przedstawila szczegéty na temat projektu
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Poznanskiego.
Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania powiadomila, ze Komisja
Budzetu i Finanséw na swoim dzisiejszym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowala ,,projekt
przedtozonej dzisiaj uchwaly”.

W zwiazku z tym, ze radni nie zglosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Powiatu Poznanskiego. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta
Uchwate Nr L.X/431/14 w powyzszej sprawie jednogtosnie, czyli 16 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

W tym momencie na Sal¢ Reprezentacyjna przybyl radny Jan Marciniak, tak wigc odtad
w dalszym ciagu nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato 17 radnych.

8. Zaopiniowanie projektu planu ochrony WPN (uchwata).

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga przedstawita szczeg6ty na temat projektu uchwaty w sprawie zaopiniowania projektu
planu ochrony dla Wielkopolskiego Parku Narodowego.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek poinformowat,
ze Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w dniu 15 maja ,,pozytywnie zaopiniowala
projekt planu ochrony dla Wielkopolskiego Parku Narodowego z uwzglednieniem tych
wszystkich uwag, ktére zostaly przedstawione”. , Komisja” w trakcie posiedzenia bardzo
powaznie i mocno positkujac si¢ informacjami, ktére przedstawita ,,pani Dominika Gajbler”,
jak réwniez ,,pani Michalina Szeliga” w zwiazku z materialem, ktéry ,otrzymaliSmy”.
,.Potwierdzamy”, ze mapy, ktore sa dla ,nas” tutaj wydrukowane przez WPN, sa niezbyt
precyzyjne — nie wskazuja prawidlowego przebiegu granic. Zalaczniki nie zostaly w sposéb
prawidtlowy oznaczone, przekazane sa niespdjne z zapisami. Zapisy, ,kt0re s3’, wrecz
dzialaja na niekorzys¢ ,,naszych” mieszkancéw. Przede wszystkim zakazujg na terenach
otuliny ,,parku”, gdzie ,,nasza gmina”, granice Gminy przebiegaja, zakaz rozbudowy...
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrdcil uwage, ze prosit o opinig, a za chwilg
bedzie dyskusja i ,,pan” przedstawi te swoje wszystkie zastrzezenia. On tylko prosi o opinig,
czy jest pozytywna, czy negatywna. Za chwil¢ udzieli on ,,panu” glosu i te swoje wszystkie
zastrzezenia bedzie ,,pan” mégl radnym, jako radny, tez tutaj przedstawié, chyba, ze jest ,,to”
ujete w opinii ,.komisji”.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek zapewnil,
ze on przedstawil, méwi to w opinii.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze to prosi on bardzo,
aby kontynuowac.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wigzek powiadomit,
ze ,komisja” w zwiazku z powyzszym przychylita si¢ do stanowiska kierownikéw Referatu
Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa, jak réwniez Referatu Inwestycji w zwiazku
z niepelnym materialem, ktéry zostal przestany ,tutaj na rgce komisji — do urzedu”.
,Komisja” wychodzi z zatozenia, iz trzeba bardzo si¢ mocno przyjrze¢ wszystkim
poczynaniom, ktére chce Wielkopolski Park Narodowy zrobi€ na terenach ,,naszej gminy”.
Radna Malgorzata Kaptur zapewnila, ze uwaznie przeczytata uzasadnienie do uchwaty i jest
nim zdziwiona, poniewaz zawiera szereg takich bledéw, ktére powinny by¢ wychwycone
na wczesniejszych etapach procedowania ,tego planu”. Zastgpca Kierownika Referatu
Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga uczestniczyla w pracach
,-komisji”, ktéra odbyta 4 posiedzenia: 3 wrzesnia, 20 wrzesnia, 16 pazdziernika i 19 grudnia
2013 r. Zapoznala si¢ ona z protokotami, ktére byly z prac ,tych komisji” i wiadomo jej




réwniez, ze Burmistrz Gminy Mosina sktadal uwagi na piSmie juz na etapie obradowania ,.tej
komisji”. Dyrektor Wielkopolskiego Parku Narodowego w dniach od 20 stycznia 2014
do 21 lutego wylozyt do publicznego wgladu plan ochrony dla Wielkopolskiego Parku
Narodowego. Mozna bylo sklada¢ uwagi i wnioski do dnia 21 lutego 2014 r. Tak wigc jej
pytanie brzmi: jak to si¢ stalo, ze ,,odpowiednie shuzby naszego urzedu” w przewidzianym
ustawa okresie nie ztozyly tych licznych uwag, ktére teraz zostaly wpisane do uzasadnienia,
zwlaszcza, iz byly to uwagi, ktére kazdy w trosce o jakos¢ dokumentu, chgtnie uwzglednitby.
Pewne bowiem bledy, jak chociazby réznica w dwéch réznych miejscach planu
odnoszaca si¢ do powierzchni parku narodowego, mysli ona, ze powinna by¢ w tym
momencie uscislona i chociazby takiego biedu nie bytoby, gdyby ,.te uwagi byly w tym czasie
zgloszone”. Zwrbcila sie tez o wyjasnienie, czy ,.te uwagi”, ktére ,,mamy” w uzasadnieniu,
byty sktadane. Jezeli tak, to kiedy i w jakiej formie.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
poinformowata, Ze ,.komisja planu” zajmowala si¢ operatami technicznymi, nie zajmowata si¢
projektem rozporzadzenia. Tak wigc ten projekt rozporzadzenia, ktdry zostal przestany ,.tutaj
Radzie” do zaopiniowania, nie byt przedmiotem dyskusji ,komisji planu”. Operatéw
tematycznych bylo kilkanascie, one sa do wgladu, to sg ptytki CD, najgrubszy miat okoto
700 stron: byl to operat dotyczacy wéd powierzchniowych i wéd podziemnych. To byly
bardzo szczegétowe tematy badawcze, w sensie analizy. Pierwsza rzecz, ktéra jest tez w tym
uzasadnieniu poruszona — ,my nie wiemy”, jaka jest zalezno$¢ miedzy ,.tym projektem
rozporzadzenia”, ktére przekazat ,nam” dyrektor parku narodowego, a ,tymi operatami”,
bo ,.te operaty” nie sa wymienione jako zalaczniki do rozporzadzenia, natomiast w niektérych
czesciach ,tego projektu rozporzadzenia” jest do nich odestanie. Generalnie, zgodnie
z technikg legislacyjna, nie moze by¢ tak, ze odsyta si¢ do dokumentéw, ktére nie s nikomu
dostepne, bo nikt przecigtny, kto nie uda si¢ do Wielkopolskiego Parku Narodowego, nie ma
mozliwosci zapoznania si¢ z ,tymi operatami”. Jezeli to jest rozporzadzenie Ministra
Srodowiska, ktére w jaki$ sposéb w pewnych swoich zapisach odsyla do operatéw, ktére nie
sa dostepne, to niewatpliwie wymaga wyjasnienia ranga, powigzanie migdzy ,tymi
dokumentami”. W trakcie prac ,komisji planu” byly skladane pisemne uwagi
do poszczegblnych operatéw tematycznych. Uwagi dotyczyty, pokrywaty si¢ mi¢dzy innymi,
tak jak ,,panstwo tutaj $ledzilicie zapisy”, w zakresie np. kwestii drég publicznych, kwestii
kapielisk, kwestii odlegtosci zabudowy od zbiornikéw wodnych. Te kwestie byly pisemnie
sktadane, one sa zatacznikami do operatéw, ktére sa dostgpne w Wielkopolskim Parku
Narodowym. Jezeli chodzi o wylozenie do publicznego wgladu, Gmina réwniez zlozyla
uwagi 21 lutego do ,tych operatéw”, nie do projektu rozporzadzenia, bo projekt
rozporzadzenia nie byt wylozony do publicznego wgladu, tylko ,te operaty”. W zwiazku
z tym, ze byla ona osobiscie zapoznaé sig, jakie operaty sa wylozone, na pewno nie byl
wyltozony projekt rozporzadzenia, tylko byly wylozone operaty. Zwrécita przy tym uwage,
iz tylko w siedzibie Wielkopolskiego Parku Narodowego byly ,te operaty” dostgpne,
na co tez w tych ,,naszych” wnioskach z tego wytozenia ,,zwréciliSmy uwage”, ze skoro
dotyczy to ,tak” duzego obszaru, bo dotyczy to Wielkopolskiego Parku Narodowego,
ale réwniez obszaru Natura 2000, czyli obszaru pokrywajacego si¢ z Doling Warty — obszaru
duzo wigkszego, to wylozenie tego tylko w Wielkopolskim Parku Narodowym, gdzie nie
dociera komunikacja publiczna, nie jest udostgpnieniem do publicznego wgladu.

Radna Matgorzata Kaptur o§wiadczyla, ze ma ona przed soba ogloszenie ,,0 wylozeniu”,
ktére jest zgodne z ustawa o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie i udziale
spoteczefistwa. Wynika z niego w sposéb jasny, ze do publicznego wgladu byt udostgpniony
wlasnie projekt planu ochrony, a nie operaty. Tak wigc to, co ,,my mamy” wiasnie radni
do dyspozycji. ,Jestesmy tu” w takiej sytuacji, Zze ,,ustawa méwi” o takich, a nie innych
obowiazkach. ,Pani” to ciagle przypomina, jezeli chodzi o ,nasze” plany miejscowe,
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czyli to ttumaczenie, ze jest trudny dojazd do siedziby wydaje si¢ jej, iz to si¢ do ustawy ma
nijak.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
stwierdzita, ze ,,caly ten projekt” dotyczy opracowania planu ochrony. Taka jest prawda,
ze generalnie do tego momentu az Wielkopolski Park Narodowy nie przedtozyl projektu
rozporzadzenia, to nikt nie wiedziat, jak to bedzie wygladalo, czyli ,.komisja planu”
pracowata nad operatami, tam jest réwniez operat ogélny, tak zwany elaborat, ktory ,,spina”
wszystkie operaty tematyczne. Pytanie jest takie: po co byly opracowane operaty tematyczne,
skoro one nie sg zatacznikiem do rozporzadzenia? Jaka jest ich moc prawna, bo te operaty
tematyczne, cze$¢ ustalenn tych operatéw tematycznych jest przeniesiona do projektu
rozporzadzenia, stad moze wynikajg rozbieznosci. Malo tego — projekt rozporzadzenia odsyla
do map, ktére sa w jednym z operatéw tematycznych, na przyklad ktéry jest nazwany:
Zagospodarowanie przestrzenne i korytarze ekologiczne. Tak wigc kwestia jest taka, to skoro
plan ochrony sklada si¢ z projektu rozporzadzenia i z operatéw tematycznych, to réwniez
te operaty tematyczne powinny by¢ wymienione jako zataczniki, a nie sa. Kwestia jest tez
taka, ze na pewno wymaga to rozstrzygnigcia, cze$¢ zapisOw jest przeniesiona, ale nie
wszystkie. Tutaj sa rozbieznosci w zakresie, jak traktowac te dokumenty poszczegdlne
miedzy sobg i ich zwiazek wzajemny, a przede wszystkim, jakie ona beda, bo rozporzadzenie
Ministra Srodowiska juz wtedy jest aktem obowiazujacym i ono dotyczy wszystkich.
Natomiast pytanie jest takie, czy WPN uzgadniajac jakie$ projekty inwestycji bedzie sie
opieral ,,na samo rozporzadzenie”, czy moze operaty tematyczne.

Radna Malgorzata Kaptur wyrazila przekonanie, ze ,,pani” uwagi sa jak najbardziej stuszne,
tylko ona caly czas prébuje si¢ dowiedzieé¢, dlaczego te stuszne uwagi nie zostaly,
bo mieszkaniec faktycznie mégt mie¢ problem z dotarciem, natomiast tutaj ,,urzad” — mysli
ona, iz to nie byt problem. Powiedziala ,pani”, ze zostalo zlozone pismo z uwagami
i chcialaby ona zapytaé, czy jest ono dostgpne, mozna si¢ z nim zapoznaé i jaka byla tres¢
tego pisma, czy ujmowata, wskazywala mig¢dzy innymi na takie sprawy, o ktérych ,,pani”
méwi, czy czes¢ z uwag zgloszonych na etapie, kiedy to bylo prawnie mozliwe,
czyli do 21 lutego, czy jakas z tych uwag zostata uwzgledniona.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
powiadomila, ze na etapie calej ,komisji planu” do operatéw byly sktadane szczegétowe
uwagi. ,,Komisja planu” skladala si¢ z: przedstawicieli gmin, na terenie ktérych potozony jest
Wielkopolski Park Narodowy oraz z przedstawicieli Wielkopolskiego Parku Narodowego,
»dyrekcji ochrony srodowiska” i trzeba mie¢ swiadomos¢ taka, ze gminy byly w mniejszosci,
czyli kazda decyzja przeglosowana, kazdy operat podlegal gtosowaniu i generalnie
ze wzgledu na to, iz jednostek samorzadu terytorialnego byto najmniej, taki byl rozklad sit,
ze one byly zawsze przeglosowane. Nie mniej jednak do operatéw byly skladane uwagi.
Réwniez byta sktadana uwaga na etapie ,,wytozenia”. ,,Nie mamy” informacji, w jaki sposéb
zostala ta uwaga rozpatrzona. Do dnia dzisiejszego Wielkopolski Park Narodowy nie
przedstawil ,,nam” informacji, jak te wnioski ,,nasze” do ,,tego planu”, wylozone byly operaty
tematyczne, one si¢ nazywaly jako plan ochrony. Do tego byl zlozony, ten projekt
rozporzadzenia nie podlegal wylozeniu do publicznego wgladu. Ten projekt, ktéry jest
»panstwu” przedlozony, nie podlegal wytozeniu do publicznego wgladu, przynajmniej jak ona
byla w siedzibie Wielkopolskiego Parku Narodowego, nie zostal jej przedstawiony.
Przedstawione jej zostaly wszystkie operaty, z ktérymi ona si¢ zapoznawala,
ktére opiniowata, natomiast projekt rozporzadzenia nie zostal jej przedlozony do wgladu
W momencie opiniowania.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze jezeli prawda byloby to, co powiedziala teraz
Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
iz projekt nie zostal udostgpniony do publicznego wgladu, to jej zdaniem ,mieliby$my”
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do czynienia z naruszeniem prawa, procedury planistycznej, poniewaz ona ma obwieszczenie,
w ktérym wyraznie jednoznacznie jest napisane, ze udostgpniony do publicznego wgladu jest
projekt planu ochrony dla Wielkopolskiego Parku Narodowego. Jest to tytul dokumentu,
ktéry ,,mamy” dzisiaj na sesji opiniowaé. Tak wigc wydaje jej sig, ze ta sprawa tutaj zastuguje
na wyjasnienie. Zapewnila przy tym, ze osobiscie bgdzie starala si¢ to w WPN-ie wyjasnic,
czy byly sktadane wnioski, poniewaz jej zdaniem jest troszeczk¢ niepowaznie, ,,zebySmy my”
w uzasadnieniu waznej uchwaly zajmowali si¢ migdzy innymi takimi jezykowymi,
czy formalnymi niescisto$ciami, bo nie jest to na pewno etap. ,,My, jako radni tej gminy”,
tak jak tutaj méwit przed nia radny Waldemar Wiazek, ,,my mozemy si¢ odnosi¢ do tego,
jak to bedzie wplywalo na zycie naszych mieszkancéw” i na zagospodarowanie przestrzenne
przylegtych terenéw, natomiast wydaje jej si¢, Ze mieszanie w uzasadnieniu spraw waznych,
pierwszorzednych z rzeczami trzecio, czy czwartorzednymi, ,,ujmuje naszej Radzie powagi”.
Wydaje jej sig, ze po to sa te inne etapy, zeby to zalatwic.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
o$wiadczyta, ze chciataby tylko wyjasnié, jak to wyglada proceduralnie. Plan ochrony...
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze on prosi o jedno. Bylo pytanie,
czy jest mozliwo$¢ sprawdzenia stéw, ktdre ,,pani” wypowiedziata, ze nie mogta si¢ ,,pani”
zapozna¢ z pewnymi dokumentami, bo ich nie bylo. Zapytal przy tym, czy jest taka
mozliwos$¢ sprawdzenia.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
stwierdzita, ze to trzeba w siedzibie Wielkopolskiego Parku Narodowego...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrdcit si¢ z prosba o sprawdzenie. ,,Pani radna”
tez zdeklarowala sie, ze bedzie ,,to” sprawdzone i wtedy ,,bedziemy mogli dyskutowac,
czy bylo, czy nie bylo”.

Radny Jan Marciniak oswiadczyt, ze ma kilka pytan i dos¢ istotne watpliwosci. Wiadomo,
ze prowadzacym byt WPN, ale chcialby si¢ zorientowa¢, bo mysli, iz to moglo by¢
w pewnym wspdétdziataniu z Gming. Zwrécil si¢ przy tym o wyjasnienie, czy w procesie tym
planistycznym czynnie uczestniczyly jednostki pomocnicze: wiejskie, jak i miejskie. Méwi on
przede wszystkim o tych wsiach, ktére sa, stykaja si¢, sa w pewnym buforze, oczywiscie
takze, jezeli chodzi o osiedla mosinskie. Zapytat tez, czy ,,mamy” takg wiedze, ze wszyscy
wlasciciele nieruchomosci, na ktérych w jakis$ sposéb ten plan ochrony bedzie oddziatywal,
takze czynnie, czy moze we wspéldzialaniu z Gmina, uczestniczyli w tym procesie
planistycznym.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
zwrécita uwage, ze procedure prowadzi Wielkopolski Park Narodowy. Z jej wiedzy wynika,
Ze nie powiadamiat sottyséw, nie powiadamiat réwniez wlascicieli.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze rozumie, iz soltyséw, to takze i osiedli.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
poinformowata, ze przewodniczacych osiedli tez.

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze zgadza si¢ jak najbardziej z wypowiedzia radne;j
Matgorzaty Kaptur, iz ,.tego typu” zastrzezenia winny by¢ wczesniej zlozone przez Gming,
ale przejdzie moze do meritum. Zgodnie z art. 89 ,,ustawy o samorzadzie”, powotujac si¢
w tejze uchwale, ,ktéra mamy przed soba”, méwi si¢ o zatwierdzeniu, uzgodnieniu,
badZ zaopiniowaniu. Druga kwestia — zaopiniowaniu — mysli on: w jakim znaczeniu. Wedhug
jego wiedzy, byé moze kalekiej, zaopiniowanie to jest: albo ,opiniujemy”, albo ,nie
opiniujemy”. Jezeli ,,nie opiniujemy”, to niewatpliwie ,,mozemy w uzasadnieniu powiedzie¢
dlaczego nie opiniujemy”, ale ,,nie mozemy” — jego zdaniem — w uchwale na pierwszej
stronie napisaé¢ cos takiego, ze ,,Rada” stwierdza, iz zaopiniuje przediozony przez ,,dyrektora”
plan, po wyjasnieniu okolicznosci podniesionych w uzasadnieniu do uchwaty. Zwrécit si¢
przy tym o wyjasnienie, jaka jest gwarancja, ze Dyrektor Wielkopolskiego Parku

T



Narodowego w swoich wyjasnieniach do konca ,nas” przekona i zadowoli, a wigc
po przedlozeniu bedzie kolejny — rozumie on, ze ,.komisja”, o ktérej ,,pani” wspominala
oraz inne ,,shuzby urzedu” beda analizowaly ,.te wyjasnienia” i wtedy podejma z burmistrzem
Gminy decyzje, czy ,to” jest zadawalajace, czy nie oraz czy z ,tymi wyjasnieniami” moze
»Rada” sie pogodzi i przyjmie ,takie wyjasnienie”. Uwaza on, ze ,to jest zdanie
nieszczesliwe”.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
powiadomila, ze zgodnie z przywolang przez ,,pana radnego” ustawa, gmina ma na zajgcie
stanowiska 30 dni w formie opinii. Jest tu przy tym taka sytuacja, iz brak stanowiska,
czyli brak uchwaly jakiejkolwiek, jest uznawany za opini¢ pozytywna. Dlatego tutaj
ze wzgledu na te watpliwosci, ktére ,,pafistwo maja wymienione w uzasadnieniu”, mig¢dzy
innymi powierzchnia, ten zwigzek pomigdzy operatami a projektem rozporzadzenia,
»zaproponowaliSmy” taka formule, ze ,prosimy” Wielkopolski Park Narodowy
o wyjasnienia. ,,Rada” ma mozliwosci: opinia pozytywna, czyli opiniuje pozytywnie projekt
planu ochrony, opinia negatywna, czyli negatywnie opiniuje plan ochrony i ta opinia nie jest
wiazaca dla ,,wielkopolskiego parku”, brak reakcji traktowany jest jako opinia pozytywna.
Natomiast ,tutaj” poprzez uchwale ,,Rady” jako organu kolegialnego, jest wniosek
o wyjasnienie watpliwosci, ktére pojawily si¢ w samym projekcie rozporzadzenia,
w sensie: te rozbieznosci wynikaja tez migdzy innymi ze zwigzku miedzy projektem
rozporzadzenia a operatami, ale generalnie wigkszos¢ rozbieznosci wynika z samych zapiséw
rozporzadzenia.

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze nie bgdzie sprawy az tak bardzo w tej chwili rozszerzal.
Jest on bardzo naprawde ciekaw, jezeli ewentualnie ,,Rada” podejmie ,.t¢ uchwale w tym
brzmieniu”, jak zareaguje na to organ nadzoru, niewatpliwie wspierany pewnymi
argumentami ze strony ,,dyrektora”, bo dla niego ,,to” nie jest opinia. To, 0 czym méwila
radna Malgorzata Kaptur, to jest istotne: na etapie wczesniejszym powinny by¢ te uwagi
skladane, ale on chcialby do innej kwestii si¢ odnies¢. W ustawie o ochronie przyrody,
w tymze art. 19, gdzie ,,mamy” podstaw¢ prawnq podana, ,,méwi si¢”, ze projekt planu
ochrony — w tej sytuacji: parku — sporzadza dyrektor parku narodowego. Teraz w tymze
art. 19, w ust. 1, pod litera 1a) ,,méwi si¢”, ze sporzadzajacy projekt planu ochrony, o ktérym
mowa w ust. 1, zapewnia mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa na zasadach i w trybie
okreslonym w ustawie z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko, w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie projektu. ,,My tu
odnosimy troszeczk¢ si¢” do procedury zwigzanej z planem zagospodarowania
przestrzennego, a udzial spoteczenistwa w tymze jest na zupelnie innej podstawie prawne;.
,Nie moéwi si¢” wcale tutaj o ustawie ,,0 planowaniu przestrzennym”. Dlatego trzeba byloby
naprawd¢ bardzo doglebnie zbadaé, nie wiadomo jemu, czy w tej chwili w ogéle ,,mamy”
czas na badanie, ale mozna oczywiscie t¢ sprawg kontynuowaé, czy zachowane zostato prawo
w tym zakresie. W tymze art. 19 w ust. 2 jego zdaniem jest kluczowy zapis, bo on jest jakby
tutaj, cytuje te zapisy chronologicznie, a wigc ust. 1 pkt 1 ,,méwi”, ze dyrektor przedstawia,
pracuje nad planem ochrony i tenze plan ochrony, znaczy projekt, ust. 2 tej ustawy ,,méwi’:
projekt planu ochrony, o ktérym mowa w ust. 1, wymaga zaopiniowania przez wlasciwe
miejscowo rady. W ust. 5 natomiast: minister wlasciwy do spraw srodowiska, a wiec tenze
»tutaj” minister ustanawia w drodze rozporzadzenia plan ochrony dla parku narodowego
w terminie 6 miesi¢cy od dnia otrzymania projektu planu lub odmawia jego ustanowienia,
jezeli projekt planu jest niezgodny z celami ochrony przyrody, uwzgledniajac koniecznos¢
dostosowania itd. Wedlug jego wiedzy, procedura jest nastgpujaca: projekt planu przedklada
Dyrektor Wielkopolskiego Parku Narodowego. Rozpoczyna si¢ procedura na podstawie
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ,,0 udost¢gpnianiu informacji o §rodowisku, jego
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ochronie, udziale spoteczenstwa”. Konczy si¢ ta procedura, projekt — nie plan — wprowadzany
jest na posiedzenie rad gmin zainteresowanych, rady opiniuja, badZ nie opiniujg i taki plan
ochrony parku z uchwatami rad zostaje ostatecznie, oczywiscie jako zalacznik tez, przez
Dyrektora Wielkopolskiego Parku Narodowego przestany do ,ministra”, a ,minister”
— ,,m6wi sie” w ust. 5 — o planie ochrony, ze to rozporzadzenie wydaje w ciagu 6 miesigcy.
»Mamy” bowiem dwie kwestie. W ,tejze” uchwale ,,méwimy” o zaopiniowaniu projektu
planu ochrony dla Wielkopolskiego Parku Narodowego, juz ,,mamy” rozporzadzenie Ministra
Srodowiska. Jego zdaniem procedura jest biedna. Minister. ..

Przewodniczacy obrad Waldemar Walig6rski zwrécit si¢ z prosba o jakies wnioski.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, ze wniosek jest taki wedlug niego. Procedura nie zostata
zachowana i uchwata ,,w takim brzmieniu” przez WPN nawet nie powinna mie¢ miejsca tutaj
na sesji ,,Rady”. On méwi o biedzie WPN-u, bo WPN nie powinien w ogéle zabiega¢
.0 rozporzadzenie ministra na tym etapie”, a z drugiej strony — takze procedura jakby,
czy tutaj ,,urzad miejski” t¢ sprawg tez nieprawidlowo jakby przeprowadzil, to, o czym
méwila radna Matgorzata Kaptur. Co do samej uchwaty, wiec te dwie kwestie, o ktérych
méwil, to nie s wnioskiem, nie sg zapytaniem i nie oczekuje on jakby odpowiedzi na nie,
ale sprawa dotyczy ,tejze uchwaly”. Rozumie on, ze ,my mamy” opiniowa¢ plan
przediozony przez dyrektora parku narodowego, a na tym etapie ,nie méwimy” wcale
o rozporzadzeniu Ministra Srodowiska, bo to nie ten etap. Zapis paragrafu pierwszego jest
— uwaza on — bezwzglednie do zakwestionowania, ale to znowu jest jego zdanie. Ma on
parafke tutaj ,,pana radcy prawnego”, trudno jemu polemizowa¢. Ostatnia kwestia dotyczaca
,»tej uchwaty”: prosi on, aby jego przekonaé, ze ,,paragraf drugi tej uchwaty ma mie¢ taki
zapis”. Przeciez uchwal¢ zawsze, w zasadzie, zawsze ,,dajemy” do wykonania burmistrzowi,
ktéry dalej z ta uchwala postgpuje, tak jak postapi¢ powinien, a wigc wdaje si¢
w korespondencje, czy to z WPN-em, czy to — nie wiadomo jemu, natomiast nie rozumie on,
dlaczego ,pana przewodniczacego mamy zobowigza¢” do przekazania uchwaty
wraz z uzasadnieniem ,,dyrektorowi parku”. Przeprasza on: kto t¢ uchwale przekaze organowi
nadzoru w terminie ustawowym, przeciez to burmistrz czyni. Burmistrz przekazujac uchwalg
organowi nadzoru w trybie ustawowym, przekazuje réwniez w tej sytuacji podmiotowi
zainteresowanemu, a wiec WPN-owi.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik zwrécil uwage, ze ,,projekt uchwaty” ma zaopiniowa¢ Rada
Miejska w Mosinie jako organ kolegialny. Ten organ opiniuje. Przewodniczacym tego organu
jest przewodniczacy ,.,Rady” i on powinien w imieniu ,,Rady” przesta¢ ,t¢ uchwale”, ktéra
,mOwi”: ,,zaopiniujemy, jezeli bedzie uzupelniona i wyjasniona”.

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze nie chce polemizowaé, bo jego polemika w tym
momencie, nawet uznaje ja on za bezzasadng. Natomiast nadal tego on naprawdg nie rozumie,
bo to samo czyni burmistrz, ktéry jest zobowigzany przesta¢ uchwalg tam, gdzie trzeba,
réwniez WPN-owi, a burmistrz moze tylko, na dobra spraw¢ on pisze tylko, ze w zalaczeniu
przesytam uchwate ,Rady”, a w ,,tej uchwale Rady jest wszystko”. Na pierwszej stronie jest
,credo” i uzasadnienie szerokie, badz nie. Przewodniczacy ,Rady” bezwzglednie si¢
podpisuje pod uchwata ,Rady” i jak najbardziej powinien si¢ podpisa¢ pod uchwats ,,Rady”
oraz pod uzasadnieniem.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina Szeliga
zwrdcita uwage, ze ,.ta uchwata” nie wptyneta do burmistrza, zeby przekazywat ja ,,Radzie”,
tylko wptyneta do ,Rady” bezpoérednio, jako do organu wilasciwego do zaopiniowania
projektu.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze stangto na czym: ,,pani Michalina powiedziala i tak ma
byé”. Zapewnil przy tym, ze jemu wiadomo, iz wptynela do ,Rady”. Wiele jest spraw,
ktére sa kierowane bezposrednio do ,,Rady”, bo ,Rada” opiniuje, ma wyrazi¢ swoje
stanowisko. Prawidlowo, ze wptyneto do ,,Rady”, bo to rady opiniuja, zgodnie z ,,ta ustawa”,
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natomiast wykonawcg uchwat ,,Rady”, a wigc takze w takiej drobnej kwestii, jak przestanie
ich do odpowiednich podmiotéw, zajmuje si¢ burmistrz Gminy, ktéry wykonuje uchwale
»Rady”. Natomiast pod uchwala ,Rady” i pod uzasadnieniem podpisuje si¢
»przewodniczacy”. Nast¢pnie podzigkowat i zapewnil, ze wigcej na ten temat nie zabierze
glosu.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak wyrazil przekonanie, ze ,,czego$ tu nie rozumiemy”.
W zwiazku z tym, Ze jest to kompetencja ,,Rady”, to ,,Rada” odpowiada WPN-owi. ,,Paistwo
mozecie nie podzielaé¢ tego stanowiska”, ale ,uwazamy”, ze ,,w naszej” opinii nie da si¢
zaopiniowac tego, bo jest zbyt wiele niejasnosci, sa sprzecznosci. O to chodzi, ze ,,Rada” to
musi wyartykutowaé, odpowiedzie¢, a nie burmistrz, bo ,tak”, to moze by¢ to przyjete,
iz ,,Rada” nie zajeta stanowiska, zostanie to przyjgte jako akceptacja, czyli brak uwag i o to
tylko chodzi — nic wigcej. Dla niego jest to oczywiste i dlatego tres¢ tej uchwaty uwaza on
za jak najbardziej zasadna. ,,My nie opiniujemy”, bo si¢ nie da zaopiniowal ,naszym
zdaniem” i ,,proponujemy panstwu, zebyscie podzielili to zdanie”, czyli ,,Rada” uwaza, ze jest
tyle watpliwosci, iz nie mozna zaopiniowaé, czy to negatywnie, czy pozytywnie, bo tu,
na tym etapie ,,nie rozstrzygamy tego”. W zwiazku z tym ,,taka” jest propozycja uchwaty.
Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze ,w drugiej czesci” moéwil ,pan burmistrz” to,
co w zasadzie zostalo tu juz powiedziane i to jest jasne. ,Panstwo przedstawiacie” projekt
uchwaty, wyjasnienia, aby ,,Rada” si¢ do tego odniosla, inaczej méwiac: ,,panstwo sg za tym,
zeby Rada t¢ uchwale przegtosowata”. Nieraz, czy to wynika ze zmegczenia po cigzkim dniu
pracy: dlaczego ,,pan burmistrz” w pierwszym zdaniu powiedzial co$ takiego, co nie padio
,na tej sali”. Zapytal przy tym, czy padlo ,,na tej sali” z jego ust, czy jego kolezanki: radne;j
Matgorzaty Kaptur, ze to burmistrz miat zaopiniowa¢ ,,to” — ,,pan tak powiedzial”, bo ,,pan”
powiedzial: ,,przedtozylimy Radzie” do zaopiniowania, bo przeciez burmistrz nie még} tego
zrobi€. To jest oczywiste, ze ,,Rada” jest jedynym organem kompetentnym.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski podzigkowal i oswiadczyt, ze zamyka dyskusj¢
w tej chwili nad tym punktem. Wyrazil przy tym przekonanie, ze ,,panstwo radni” na pewno
maja wyrobione zdanie na temat projektu uchwaty — przechodzi on do glosowania.

W trakcie tej dyskusji, na Sal¢ Reprezentacyjng przybyl radny Marian Jabtonski i radny Jacek
Rogalka, tak wiec odtad w dalszym ciagu nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie
udziat brato 19 radnych.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie zaopiniowania projektu planu ochrony dla Wielkopolskiego Parku Narodowego.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwale Nr 1.X/432/14 w powyzszej
sprawie 13 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

9. Nadanie nazwy ,.,Powojowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo przedstawila
szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ,,Powojowa” drodze
w Sowinkach.

Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Ryszard Rybicki
poinformowat, ze ,komisja” pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy
ulicy ,,Powojowa” drodze w Sowinkach.

W zwiazku z tym, ze radni nie zgtosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy
,Powojowa” drodze w Sowinkach.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjela Uchwale Nr 1.X/433/14 w powyzszej
sprawie jednoglosnie — 19 gltosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.
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10. Nadanie nazwy ,,Makowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo przedstawila
szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ,Makowa” drodze
w Sowinkach.

Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Ryszard Rybicki
powiadomit, ze ,komisja” pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy
,Makowa” drodze w Sowinkach.

W zwigzku z tym, ze radni nie zgtosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nadania
nazwy ,,Makowa” drodze w Sowinkach.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr 1.X/434/14 w powyzszej
sprawie 18 glosami ,,za”. Jeden radny nie wzial udzialu w tym glosowaniu.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

11. Nadanie nazwy ,,Mietowa” drodze w Sowinkach (uchwata).

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo przedstawita
szczegbly na temat projektu uchwaty w sprawie nadania nazwy ,Migtowa” drodze
w Sowinkach.

Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Ryszard Rybicki
poinformowat, ze ,.komisja” pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy
ulicy ,,Migtowa” drodze w Sowinkach.

W zwigzku z tym, Ze radni nie zglosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy
,.Mietowa” drodze w Sowinkach.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr 1.X/435/14 w powyzszej
sprawie jednogtosnie, czyli 19 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

12. Nadanie nazwy ,.Zwirowa” drodze w Krosnie (uchwata).

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomos$ci Aleksandra Czurylo przedstawilta
szczeg6ly na temat projektu uchwaty w sprawie nadania nazwy ,,Zwirowa” drodze w Krosnie.
Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego 'i Bezpieczenstwa Ryszard Rybicki
powiadomit, ze ,.komisja” pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy
ulicy ,,Zwirowa” drodze w Krosnie.

W zwigzku z tym, ze radni nie zgtosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie nadania
nazwy ,,Zwirowa” drodze w Krosnie.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjela Uchwale Nr 1.X/436/14 w powyzszej
sprawie jednoglosnie — 19 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

13. Skarga _Przychodni Zdrowia VIS MEDICA R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec,
J. Ruta Brona spétka jawna (uchwata).

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze uchwala zostata skierowana
i przygotowana na wniosek Komisji Rewizyjnej. Wyrazil przy tym przekonanie, ze ma on taki
maty problem, bo nie ma ,,przewodniczacego komisji’, a ,.komisja” pracuje w skladzie
bez zastepcy. Pozwoli on sobie, aby nie komplikowaC sprawy, jako, zreszta inaczej: sg
cztonkowie , komisji”. Otwiera on dyskusj¢ w tej chwili. Nastgpnie zapytal, czy jest dyskusja
nad tym punktem, czy ,,przechodzimy” do gtosowania.
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Radny Lukasz Kasprowicz oswiadczyl, ze chcial wyrazi¢ zadowolenie tu w imieniu tez moze
,jego kolegéow z klubu”, iz wiele sléw tutaj padlo ,,z naszej strony”, apeli, zeby jednak
te skarge skierowa¢ do Komisji Rewizyjnej — ,,panstwo”, znaczy czg¢s¢ radnych glosowala,
jak glosowata, padaly rézne argumenty. Wystapienie radnego Mariana Jablonskiego w tej
sprawie skonczylo si¢ ,,powiedzmy: haniebng publikacja” w jednej z lokalnych gazet,
podjeciem haniebnego stanowiska w sprawie wystapienia radnego Mariana Jablonskiego,
ktéry starat si¢ ,,panstwa” przekonaé o skierowaniu skargi do Komisji Rewizyjnej. W imieniu
swoim i ,.klubu” dziekuje on, ze burmistrz jednak doszedt do wniosku, iz jednak ,te skargi”
trzeba przekaza¢ do Komisji Rewizyjnej i ma nadzieje, iz tak si¢ na tej sesji wlasnie zisci ta
procedura.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze przyjmuje ,,pana” podzigkowania,
ale nie wiadomo jemu, jak si¢ skonczy glosowanie. On nie umie przewidzieé, ,,pan” juz
przewidzial wynik glosowania. Co do wystgpienia — to nie chcialby komentowac ,,pana”
stéw, ale nikt nie podwazal, jego zdamiem, krytyki radnego Mariana Jablonskiego
co do ,,projektu uchwat nieprzekazania”. Jego zdaniem i z tego, co on odebral, to krytyka byta
tylko pewnego nazewnictwa, niedobranych stéw ,,do powagi tego miejsca” i to jest wszystko.
Prosi on, jezeli kto$ z ,.komisji” wyznaczy jaki$ termin, w jakim ,.komisja”, czy zaproponuje
termin, w jakim ,.komisja” jest w stanie zaja¢ si¢ tym... Stwierdzil tez, ze ma tu propozycjg,
aby oglosi¢ 5 minut przerwy, ,komisja” si¢ naradzi i jezeli taki termin bedzie
zaproponowany, to... Nastepnie zarzadzil przerwe w obradach.

Po wznowieniu nadzwyczajnej LX sesji Rady Miejskiej w Mosinie, burmistrz Zofia Springer
stwierdzila, ze o ile moze sugerowaé¢ niesmiato, to bardzo prosi o przekazanie skargi
do Komisji Rewizyjnej. Niczego ,,urzad”, niczego urzednicy si¢ nie obawiaja, bardzo ona
prosi, zeby Komisja Rewizyjna bardzo starannie przeczytala wszystkie zapisy,
,bo jakiegokolwiek bledu tam na pewno si¢ panstwo nie dopatrzycie”, zreszta nie tylko
»te dokumenty” byly analizowane przez pracownikéw ,urzedu”, ale réwniez przez inne
organy.

Radna Malgorzata Kaptur o§wiadczyta, ze z duza przyjemnoscia wystuchata stéw ,,pani
burmistrz”. Zaluje ona, iz ,takie” stowa nie padly ,,na samym poczatku”, bo skoro wiasnie
burmistrz ,,ma wszystko w porzadku”, nie powinien nigdy ba¢ si¢ rozpatrywania skargi przez
Komisj¢ Rewizyjng.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze chcial wypowiedzie¢ si¢ w podobnym tonie.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba o propozycj¢ — zostala jemu
przekazana propozycja, aby skarge rozpatrywa¢ w trybie Kpa. Nastgpnie zapytal,
kto z ,,panistwa radnych” jest za wpisaniem ,,w wolne kropeczki” trzydziestu dni. Taka jest
propozycja. ,,.Liczymy” od dnia dzisiejszego, czyli to jest data. To jest trzydziesty zero szes¢
2014 r. Przeprasza on, tutaj miat podpowiedZ bledna ze strony, za co jest przeproszenie
— dwudziesty pierwszy. ,,PojechaliSmy juz za daleko panie wiceprzewodniczacy”, miesiac
miat ,,u nas” praktycznie 45 dni, ale... ,Mamy” wyznaczong dat¢, przechodzi on
do przeglosowania calej uchwaly. Nastgpnie poddal pod glosowanie w ten sposéb
uzupelniony projekt uchwaly w sprawie skargi Przychodni Zdrowia VIS MEDICA
R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec, J. Ruta Brona spétka jawna.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwale Nr [.X/437/14 w powyzszej
sprawie jednogtosnie, czyli 19 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

14. Skarga Przychodni Lekarza Rodzinnego CONSENSUS Zbigniew Ewa Andrusiak spétka
jawna (uchwala).

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze otrzymali ,,panstwo radni”

projekt uchwaty praktycznie o tym samym brzmieniu, zmienia si¢ tylko nazwa przychodni:
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Przychodnia Lekarza Rodzinnego CONSENSUS. Propozycja dotyczy terminu — prosi on,
aby wpisa¢ 21.06.2014 r. Nast¢pnie poddat pod glosowanie powyzsza propozycje.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjeta ja jednoglosnie — 19 gtosami ,,za”.

W zwiazku z tym, ze radni nie zglosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie skargi Przychodni
Lekarza Rodzinnego CONSENSUS Zbigniew Ewa Andrusiak spétka jawna.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta Uchwale Nr 1.X/438/14 w powyzszej
sprawie jednoglosnie, czyli 19 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

15. Zakonczenie sesji.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zakonczyt nadzwyczajng LX sesje Rady

Miejskiej w Mosinie o godz. 16.25.

Protokotowat Przepgdniczyl
Pty Sdadvsel
Piotr Sokotowski Wald Waligorski
Radna nadzorujaca
sporzadzenie protokolu

.
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Lista zalacznikow

Uchwata Nr LX/429/14

Uchwata Nr LX/430/14 wraz z lista radnych Rady Miejskiej w Mosinie w glosowaniu
imiennym nad projektem uchwaty w powyzszej sprawie

Uchwata Nr LX/431/14

Uchwata Nr LX/432/14

Uchwata Nr L.X/433/14

Uchwata Nr LX/434/14

Uchwata Nr LX/435/14

Uchwata Nr LX/436/14

Uchwata Nr LX/437/14

Uchwata Nr LX/438/14

Whiosek Burmistrza Gminy Mosina o zwolanie nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej
w Mosinie, przestany pismem FB. 3021.29.2014.MB z 14 maja 2014 r.

Lista obecnosci radnych

. Lista zaproszonych gosci
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