Protokétl nr LVI/14
z nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej w Mosinie,
ktora odbyla si¢ w dniu 12 lutego 2014 r.,
w Sali Imprezowej Mosinskiego Osrodka Kultury, przy ul. Dworcowej 4

Porzadek obrad:

1. Rozpoczgcie ses;ji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Wybér Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej.

4. Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

5. Przekazanie skargi Komisji Rewizyjnej — uchwata.
6. Zapytania i wnioski.

7. Zakonczenie sesji.

Przebieg obrad:

1. Rozpoczecie sesji.
Otwarcia nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej w Mosinie dokonat, o godz. 15.05,

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mosinie Waldemar Waligérski. Powital przy tym
przybylych na sesj¢ radnych Rady Miejskiej w Mosinie, zaproszonych gosci
oraz mieszkancéw Gminy Mosina.

Sesja ta zostala zwolana na wniosek grupy 6 radnych Rady Miejskiej w Mosinie z dnia
6 lutego 2014 r., ktéry stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

2. Stwierdzenie quorum.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski na podstawie listy obecnosci stwierdzit,

ze w nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej w Mosinie bierze udzial 17 radnych (stanowi to
80,95 % ogéblnego stanu osobowego Rady Miejskiej w Mosinie). Rada Miejska jest wladna
podejmowaé wszelkiego rodzaju uchwaty, rozstrzygnigcia, decyzje.

Nieobecny byt radny Marian Jabtoniski ze wzgledu na obowiazki stuzbowe, radny Antoni
Karliniski i radny Ryszard Rybicki ze wzgledu na stan zdrowia oraz radna Wiestawa Mania
ktéra nie podata przyczyn swojej absencji.

Lista obecnosci radnych stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

Na sesje zostali zaproszeni goscie, ktérych lista rowniez stanowi zafqcznik niniejszego
protokotu.

3. Wybdr Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;j.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowat, aby w skiad Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej weszta radna Barbara Czainska.
W zwiazku z tym, ze wyzej wymieniona radna wyrazila zgod¢ na kandydowanie do Komisji
Whnioskowo-Skrutacyjnej, a radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie kandydatur¢ radnej
Barbary Czainskiej.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie 16 glosami ,,za”, wybrala wyzej wymieniong radng
w sktad Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej. Jeden radny nie wziat udzialu w tym glosowaniu.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby w skiad Komisji
Whnioskowo-Skrutacyjnej wszedl radny Waldemar Wiazek.




Radny Waldemar Wiazek wyrazil zgode na kandydowanie do wyzej wymienionej komisji.

W zwiazku z tym, ze radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zgtosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie kandydatur¢ radnego
Waldemara Wiazka.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie jednoglosnie, czyli 17 glosami ,,za”, wybrala wyzej
wymienionego radnego w sklad Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;j.

4. Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby nadzér
nad sporzadzeniem protokolu z nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej w Mosinie
sprawowal radny Tomasz Zak.

Radna Tomasz Zak wyrazil zgode na powyzsza propozycje.

W zwiazku z tym, Ze nie zostaly zgloszone inne propozycje, przewodniczacy obrad
Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie kandydatur¢ radnego Tomasza Zaka
na nadzorujacego sporzadzenie protokotu z nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej
w Mosinie.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie jednogtosnie — 17 glosami ,,za”, wybrata radnego
Tomasza Zaka na nadzorujacego sporzadzenie protokolu z nadzwyczajnej LVI sesji Rady
Miejskiej w Mosinie.

5. Przekazanie skargi Komisji Rewizyjnej — uchwata.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrécit uwage, ze otrzymali ,,panstwo
radni” projekty dwéch uchwat o skierowaniu skargi do Komisji Rewizyjnej. Zwrécil sie
przy tym z prosba, aby wprowadzi¢ autopoprawke do projektu uchwatly, ktéra dotyczy
Przychodni Zdrowia VIS MEDICA - ,,w pierwszym czlonie”: w sprawie skargi Przychodni
Zdrowia VIS MEDICA. ,Powinnismy dopisa¢” pelna nazwe, tutaj powinno byé¢ po stowie:
VIS MEDICA - R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec, J. Ruta Brona spétka jawna. To samo
powinno by¢ przeniesione do ,paragrafu drugiego”, po slowach: VIS MEDICA
— R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec, J. Ruta Brona, dalej: sp6tka jawna z dnia dwudziestego
szdstego — pozostaje bez zmian. Takg ,,otrzymaliSmy” prosbe ze strony ,,pana mecenasa”,
aby ,.t¢ uchwale jako poprawke wprowadzi¢”. Nastepnie poddat pod glosowanie powyzsza
propozycj¢. W wyniku stwierdzit, ze jednoglosnie ,,Rada” wprowadzila poprawke do projektu
uchwalty dotyczacej Przychodni Zdrowia VIS MEDICA. Nastgpnie zwrécil uwage,
ze ,,jesteSmy w punkcie”, ktory bedzie konczyt si¢ uchwatami.

Kserokopia projektu uchwaly w sprawie skargi Przychodni Zdrowia VIS MEDICA
R. Matuszkiewicz, D. Wolowiec, J. Ruta Brona spétka jawna wraz z kserokopia
przedmiotowe] skargi z dnia 26 stycznia 2014 r. i kserokopia projektu uchwaty w sprawie
skargi Przychodni Lekarza Rodzinnego CONSENSUS Zbigniew Ewa Andrusiak spétka
jawna wraz z kserokopia przedmiotowej skargi z dnia 27 stycznia 2014 r. stanowiq zatqczniki
niniejszego protokotu.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak stwierdzil, ze nie wiadomo jemu, czy ,,panstwo
doktadnie jestescie zorientowani w sytuacji”, jakkolwiek ona rodzi pewne emocje, ale by¢
moze nie wszyscy ,,z panstwa’” mieli okazj¢ si¢ zaznajomié. Zgodnie z ustawa o samorzadzie
gminnym, burmistrz ,,jest wladny gospodarowaniem mieniem gminnym”. W zwiazku z tym,
burmistrz byl zobligowany oglosi¢ przetarg na najem budynku, w ktérym w tej chwili sg
prowadzone ustugi medyczne, przy ul. Dworcowej 3. Oglaszajac ten przetarg, jednym
z zalacznikéw do przetargu bylo oswiadczenie, ze oferent zapoznat si¢ z warunkami przetargu
i nie wnosi zastrzezen. ,Na pierwszym przetargu” byl jeden oferent, a mianowicie
konsorcjum dzialajacych tam w chwili obecnej firm: CONSENSUS i VIS MEDICA. Mimo,
ze nie bylo kontroferentéw i konsorcjum podpisato o$wiadczenie, iz zapoznato si¢, nie wnosi




uwag, nie doszto do podpisania umowy. Sytuacja powtérzyla si¢ — ,,my$my oglosili kolejny
przetarg”. W kolejnym przetargu byto juz dwéch oferentéw. Byl kontroferent, czyli kolejne
konsorcjum firm. W kazdym z przetargéw byl obowiazek ,,tego o$wiadczenia”, ze ,,firma”
zapoznala si¢ z warunkami przetargu i nie wnosi zastrzezen. Te o§wiadczenia byty podpisane.
W drugim przetargu kontroferent nie spetnit wymogéw formalnych, brakowato dokumentu
i zostal wykluczony. Kolejny raz konsorcjum firm ,tam” dzialajacych ,,nie podeszio”, nie
podpisalo umowy. ,Mysmy oglosili” trzeci przetarg, réwnoczesnie obnizajac ceng
wywolawcza o 10 %. Sytuacja si¢ powtdrzyla: bylo dwoéch oferentéw. ,,Konsorcjum
dziatajacych firm” réwniez moglo trzeci raz podpisa¢ umowe i funkcjonowac ,tam” — nie
zrobilo tego. W zwiazku z tym, zgodnie z prawem ,,zesmy oglosili” zarzadzeniem burmistrza
rokowania i w wyniku tych rokowan wybrano konsorcjum — nie to, ,.ktére w tej chwili
dziata”. ,,To konsorcjum” zostalo wykluczone, gdyz tym razem nie podpisalo oswiadczenia,
ze zapoznalo si¢ z przetargiem i nie wnosi uwag, tylko napisato oswiadczenie, iz wedlug nich
warunki przetargu sa niezgodne z prawem 1 zostala zalaczona kopia wystapienia
do ,,wojewody” w celu uchylenia zarzadzenia burmistrza. ,,Wojewoda” rozpatrywat
,»t¢ sprawe”, nie znalazt zadnych uchybien, nie uchylit. ,,Mamy” kopi¢ pisma ,,wojewody”
i sytuacja jest taka, ze ,,my w ramach tych rokowan podpisaliSmy umowg” jakby z nowym
najemca. ,, WystapiliSmy do panstwa”, do firm, ,.ktére w tej chwili zajmuja” — o opuszczenie
budynku, czyli pomieszczen najmu, co niestety nie nastgpilo. Wprawdzie nie na pismie,
ale odméwiono ,,nam’ opuszczenia ,,tego budynku”. Firmy, , ktére w tej chwili funkcjonuja”,
réwniez wystapily do burmistrza o usunig¢cie naruszenia prawa. ,,My$my odméwili” i zostato
skierowane pismo do przekazania ,,do sadu administracyjnego, zeby zbadal”. W zwiazku
z tym, ,,sad administracyjny” bedzie kolejny raz ,,to”” badat. Jest on przekonany, ze réwniez
nie znajdzie uchybien, ale ,,na to poczekamy”. Sytuacja jeszcze jest taka, ze juz w trakcie
same] procedury przetargowej byly skargi do prokuratora na nieprawidlowosci w przetargu.
Prokurator prowadzil postgpowanie, byl on w tej sprawie przestuchiwany i réwniez
prokurator ,,nie znalazt jakby zadnych uchybien”, jezeli chodzi o prowadzenie przetargu. Tak
wigc organy powotane ,,do tego”, a mianowicie ,,wojewoda”, prokurator, a ,,za moment — sad
administracyjny” badaja ,te sprawy”, znaczy juz czg¢$§¢ organdw badalo, nie znalazto
uchybien, a ,,sad administracyjny” bedzie ,,za moment” badal ,t¢ sprawe”. Jakakolwiek
bylaby decyzja ,,Rady”, czy Komisji Rewizyjnej, to tylko sad cywilny méglby przymusi¢
burmistrza do zmiany ,,tej umowy”. ,,My mamy rg¢ce zwigzane”, stan prawny jest taki, ze jest
umowa, péki co — obowigzujaca i nalezy ja respektowaé. Jaki czas temu zmienily sie
przepisy, a mianowicie przepis dotyczacy naruszenia miru domowego — zostal poszerzony.
Art. 193 Kodeksu karnego ,,méwi”, ze kto wdziera si¢ do cudzego domu, mieszkania, lokalu,
pomieszczenia albo ogrodzonego terenu, albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca
takiego nie opuszcza, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoséci albo pozbawienia
wolnosci do roku. Burmistrz prawa nie przekracza, dziata zgodnie z prawem, a spokki, ,.ktdre
w tej chwili tam funkcjonuja”, ewidentnie dziataja w sprzecznosci ,,z art. 1937, czyli jest to
przestgpstwo, zagrozone kara nawet do pozbawienia wolnosci do roku. On méwi to tylko
po to, ,zebyscie panstwo rozwazyli’, czy w sytuacji, kiedy juz bylo rozstrzygniecie
,wojewody”, prokurator tez nie znalazt uchybien i ,,za chwil¢ bedzie sad administracyjny
badal t¢ sprawe”, czy ,,uwazacie”, ze Komisja Rewizyjna jest jakby organem bardziej
kompetentnym ,,zeby t¢ sprawe bada¢”, tym bardziej w sytuacji, kiedy jest ewidentnie
naruszenie prawa, jest dziatalno$¢ przestgpcza, przywolujac art. 193 Kodeksu karnego.
Oczywiscie ,,macie prawo’ do wlasnej decyzji.

Radny Jerzy Falbierski oswiadczyl, ze mialby dwie prosby. Pierwsza prosba jest o odczytanie
rozstrzygnigcia ,,pana wojewody”, a druga — o odczytanie réwniez rozstrzygnigcia
prokuratury ,,w tej sprawie”.



Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak poinformowal, ze ,,rozstrzygnigcie wojewody do nas
dotarto”, jest dosy¢ dlugie, jak ,,panstwo sobie zyczycie, mozemy je przeczytac”. Jako takie
rozstrzygniecie prokuratury ,,do nas nie dotarlo”, ale ,,informowali$my si¢”, przynajmniej nic
jemu nie wiadomo, zeby miat jakiekolwiek zastrzezenia.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzita, ze przeczyta
»panstwu”, zgodnie z prosba, odpowiedZz dla Przychodni Zdrowia VIS MEDICA
od ,,wojewody”, datowang na 22 stycznia 2014 r. Nastepnie odczytata fragment powyzszego
pisma w brzmieniu: ,,w odpowiedzi na panstwa wniosek z dnia 11 grudnia 2013 r.
o stwierdzenie niewaznosci zarzadzenia Burmistrza Gminy Mosina nr GG.00501.500.2013
z 9 grudnia 2013 r. w sprawie warunkéw rokowan i ustalenia regulaminu rokowan na najem
budynku zlokalizowanego w Mosinie, przy ul. Dworcowej 3, na dzialce nr ewidencyjny
1933/9, w terminie od dnia 1 stycznia 2014 r., na okres 10 lat, uprzejmie wyjasniam,
co nastepuje. W mysl zasady, wyrazonej w przepisie art. 171 Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.), dziatalnos¢ samorzadu
terytorialnego podlega nadzorowi z punktu widzenia legalnosci. Nadzdr jest szczegélnym
rodzajem ingerencji organéw administracji publicznej w dziatalno$¢ samorzadowa, majaca
na celu jej weryfikacj¢. Ingerencja ta ma SciSle wyznaczone prawem granice i nie moze
narusza¢ przyznanych gminie praw. Tryb i formy nadzoru okreslone zostaly nie
w konstytucji, lecz w ustawach. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 stycznia 2009 roku
o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.),
wojewoda jest organem nadzoru nad dzialalnoscia jednostek samorzadu terytorialnego i ich
zwigzkéw pod wzgledem legalnosci. Granice oraz formy tego nadzoru okresla zas ustawa
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. Nr 2001, Nr 124, poz. 1591 ze zm.),
zwana dalej usg, zgodnie z ktéra nadzdér nad dzialalnoscia gminng, sprawowany jest
wylacznie w oparciu o kryterium legalnosci, a organ nadzoru ma prawo wkraczaé
w dziatalno$¢ gminng tylko w przypadkach okreslonych przepisami prawa — art. 85 i 87
ustawy o samorzadzie gminnym. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, wszelka ingerencja
organu nadzoru w dzialalno$¢ gminna, musi mie¢ wyraznie umocowanie w przepisach.
W oparciu o przedmiotowa ustawe o samorzadzie gminnym, nadzorowi wojewody podlega
zatem wylacznie dzialalno$é jednostek samorzadu terytorialnego zwigzana z legalnoscig danej
uchwaty, czy ewentualnie zarzadzenia. W my$l przepisu art. 91 ustawy o samorzadzie
gminnym, postgpowanie w sprawach stwierdzenia zgodnosci przediozonego wojewodzie,
zgodnie z wymogami prawa, zarzadzenia organu wykonawczego gminy z prawem, jest
prowadzone przez organ nadzoru z urze¢du, bez koniecznosci skladania w tym zakresie
wnioskéw, petycji, zazalen itp. przez osoby trzecie i wylacznie w oparciu o kryterium
legalnosci. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, ewentualne takie wnioski oséb trzecich,
nie powoduja powinnosci wszczgcia postgpowania oraz wydania w sprawie decyzji
nadzorczej, ani nie wymagaja ustosunkowania si¢ do nich. Réwnoczesnie braku reakcji
organu nadzoru na takie pismo nie mozna uzna¢ za bezczynnos¢ organu, ktéra uzasadniataby
wniesienie skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego”. Stwierdzita przy tym,
ze teraz jest odniesienie do postanowienia WSA w Warszawie z dnia 4 marca
2008 ISAWE/WUA15/08, wyrok NSA - przytoczone sa przepisy ,,mdéwiace o tym”.
,Panstwo pozwola”, ze juz nie bedzie ona czytaé, bo to jest kilkanascie tych przepiséw.
Nastepnie odczytala nastgpna cz¢$¢ przedmiotowego pisma w brzmieniu: ,,pismo organu
nadzoru informujace o braku przestanek do stwierdzenia niewazno$ci zarzadzenia organu
wykonawczego gminy nie jest rozstrzygni¢ciem nadzorczym lub decyzjg, przy czym
zarzadzeniem, ktére mozna poddaé ocenie legalnosci przez wojewodeg, jest tylko zarzadzenie
wyraznie tak okreslone w istniejacej podstawie prawnej aktu organu wykonawczego gminy.
W konsekwencji, pisma, ogloszenia, czy tez inne czynnosci organu wykonawczego gminy nie
moga by¢ automatycznie traktowane identycznie, jak zarzadzenia majace podstawe prawna




w przepisie prawnym. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem oceny w zakresie
zgodnosci z prawem, jest wylacznie zarzadzenie Burmistrza Gminy Mosina
nr GG.00501.500.2013 z dnia 9 grudnia 2013 w sprawie warunkéw rokowan i ustalenia
regulaminu rokowan na najem budynku zlokalizowanego w Mosinie, przy ul. Dworcowej 3,
na dzialce nr ewidencyjny 1933/9, w terminie od dnia 1 stycznia 2014 r., na okres 10 lat.
Z tresci przedmiotowego zarzadzenia, przedlozonego organowi nadzoru przez Burmistrza
Gminy Mosina, z dnia 8 stycznia 2014 r., nie wynika, aby zostalo ono wydane z naruszeniem
prawa, przy czym nadzorowi legalnemu podlega wylacznie tres¢ takiego aktu organu
wykonawczego, nie zas sposéb jego realizacji, czy celowos¢ wydania. Informacyjnie nalezy
podniesé, ze przepisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie
sposobu i trybu przeprowadzenia przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U.
Nr 207, poz. 2108 ze zm.), co wynika wyraznie z jego tytulu oraz z tresci paragrafu
pierwszego, stosuje si¢ wylacznie do przetargédw na zbycie lokalu, nie zas na ich najem. Przez
zbycie nieruchomosci rozumie¢ natomiast nalezy dokonanie czynnosci prawnej, na podstawie
ktérych nastepuje przeniesienie wlasnosci nieruchomosci lub przeniesienie prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej albo oddanie jej w uzytkowanie
wieczyste. Méwi o tym art. 4 punkt 3b) ustawy z dnia 21 sierpnia dziewig¢édziesiatego
siédmego roku o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651 ze zm.), zwana dalej ugn. Przepisy przedmiotowego rozporzadzenia nie maja zatem
wprost zastosowania do najmu lokali stanowiacych wlasnos¢ jednostek samorzadu
terytorialnego (wyrok NSA z dnia 11 marca, Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
11 maja 2011 roku). W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze zaskarzenie czynnosci zwigzanych
z przeprowadzeniem przetargu na najem budynku zlokalizowanego w Mosinie,
przy ul. Dworcowej 3, nie wstrzymuje czynnoSci zwiazanych z wynajeciem wyzej
wymienionej nieruchomosci. Nadto, rozpatrujac skarge na czynnosSci zwigzane
z przeprowadzeniem przetargu, organ jednostki samorzadu terytorialnego nie rozstrzyga
o prawach i obowigzkach strony postgpowania, lecz jedynie oswiadcza
o nieprawidlowos$ciach w dokonaniu czynnosci zwiazanych z przeprowadzeniem przetargu,
a o$wiadczenie to nie ma charakteru wladczego, za posrednictwem ktérego moznaby
wywodzié¢ o rozstrzygnigciu w przedmiocie praw lub obowiazkéw skarzacej”. Stwierdzita
przy tym, ze znowu jest postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego przytoczone
— w Warszawie z dnia 7 czerwca 2011 roku. Nastgpnie odczytala nastepng czesé
przedmiotowego pisma w brzmieniu: ,w sytuacji, gdy przed rozpatrzeniem skargi,
nieruchomo$¢ zostanie zbyta, wynajeta, skarga bedzie mogla zosta¢ rozpatrzona tylko przez
sad, gdyz organ wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego nie be¢dzie juz kompetentny
do jej rozpatrzenia. Prawidlowos¢ przeprowadzenia procedury przetargowej moze byé
bowiem zweryfikowana wylacznie w postgpowaniu wszczgtym z powddztwem do sadu
powszechnego”. Stwierdzila przy tym, ze ,tu” znowu sa przytoczone rézne uchwaly
i postanowienia réznych organéw sadowych. Nastgpnie odczytala nastgpna czgsé
przedmiotowego pisma w brzmieniu: ,przepisy okreslajace kompetencje organu
do przeprowadzenia przetargu, rokowan, nie ksztaltuja uprawniefi lub obowigzku strony
o charakterze administracyjno-prawnym. Informacyjnie mozna wskaza¢, ze procedur¢
rozpatrywania skarg dotyczacych zaniedbania lub nienalezytego wykonania zadan przez
wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenia praworzadnosci lub intereséw
skarzacych, a takze przewleklosci lub biurokratycznego zalatwiania spraw oraz organy
wlasciwe do ich rozpatrzenia, reguluja natomiast przepisy dzialu ésmego ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. (Kodeks postgpowania administracyjnego, tekst jednolity, Dz. U. z 2010 1.
Nr 98, poz. 1071 ze zm.), stanowiac miedzy innymi w przepisie art. 229 pkt 3 Kpa,
iz organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacych zadan lub dziatalnosci burmistrza,



z wyjatkiem spraw nalezacych do zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej, jest rada
gminy. Podpisany Wojewoda Wielkopolski Piotr Florek™.

Radna Malgorzata Kaptur wyrazila przekonanie, Ze sytuacja si¢ zmienita, poniewaz zostato
odczytane pismo od ,,wojewody” i w jego zakonczeniu ,,wojewoda” jednoznacznie wskazuje,
iz on sam bada jedynie ,,legalnos¢”, natomiast zbadanie sposobu realizacji jest zadaniem rady
gminy. Tak wigc wydaje si¢ jej, ze wczesniejsza wypowiedZ ,,pana burmistrza”, jakoby
wszystko, ,.ktos zrobi na zewnatrz” i iz jakby ,.te sprawy sa daleko posunigte”, nie do konca
jakby jest sluszne. ,,Nie mozemy rezygnowac” tez — ,,my, jako radni” — z przystugujacych
,,Jham” uprawnien, wyraznie tutaj przez ,,wojewod¢” podkreslonych.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak oswiadczyl, ze on to troch¢ inaczej rozumie.
Kompetencje ,,Rady” sq w jakim$ sensie szersze, bo moze ona réwniez analizowa¢ dziatania
burmistrza nie pod wzgledem ,,czysto formalno-prawnym”, tylko pod wzgledem faktycznym
w sensie zasadnosci, gdyz moga by¢ np. rézne pomysty, ,,co z tym budynkiem”, czy ,,to” jest
zasadne ,,takie”. Natomiast sama realizacja w sensie procedury, to jest element prawny i ,,t0”
nie zostato, chyba, iz chce ,,pani” kwestionowa¢ zasadnos¢ przetargu, zreszta to tez wynika
z przepisOw prawa, czy w ogole, bo by¢ moze ,ten budynek” mozna byloby na inne cele
przeznaczy¢. On chece przypomnied, ze wlasnie w celu zapewnienia jak najlepszego dostgpu
do uslug medycznych, mimo, iz by¢ moze na cele inne, komercyjne, z punktu widzenia
»czysto takiego finansowego”, byloby korzystniejsze ,,z tym budynkiem” co$ innego zrobic,
Gmina postawita warunek, ze maja ,.tam” by¢ rozwijane uslugi medyczne i to w oparciu
o finansowanie Narodowego Funduszu Zdrowia, czyli te bezplatne dla wiekszosci
mieszkancéw. Jak ,w pierwszym przetargu” nie bylo kontroferenta, to on ucieszyl sie:
przynajmniej nie bedzie probleméw z ewentualng zmiang najemcy, bo zawsze ,,jakie$ tam
zawirowania sg” i doznal szoku, ,,bo panstwo nie podpisali umowy”. Kolejny drugi raz. On
miat wiele telefonéw od bylych radnych, od wielu oséb, ktére wrecz straszyly go w sposéb
taki, ze to teraz begda wybory, iz ,,to” bedzie Zle odebrane, naciski prawne. Nie chcialby tego,
bo musiatby brzydko to nazwaé, juz chociazby doniesienia do prokuratury w trakcie
procedury — o nieprawidtowosciach, ,,gdzie prokurator musiat si¢ zabra¢ i tym zaja¢”, a on
byt przestuchiwany, ,to tez takie préby naruszenia”. Trzeba sobie uczciwie powiedziec,
ze ,,nasi mieszkancy przez to cierpig’, ale na pewno nie z winy burmistrza, ,,bo to jest zwykta
walka o biznes” 1 jezeli ktos uwaza, iz jemu si¢ nie optaca ,,w tych warunkach wynajaé tego
pomieszczenia”, to niestety: musi znalezé¢ kogo$, kto mu wynajmie taniej, albo sam
wybudowa¢ i tak to funkcjonuje.

Radna Malgorzata Kaptur wyrazila przekonanie, ze ,,musimy uspokoi¢ emocje”, poniewaz
i tak juz problem dos¢ duzy jest. Jej zdaniem, ona nie dala w zaden sposéb do zrozumienia,
ze w jej odczuciu przetargu powinno nie by¢. Ona odnosi si¢ do tego, co ustyszata z pisma
»wojewody”, ze rada gminy ma prawo ocenia¢ spos6b realizacji. Jeszcze raz bedzie
apelowala o to, ,,zebysmy si¢ od tego, z tego prawa nie rezygnowali”, zwlaszcza,
ze w skardze sa elementy nie tylko odnoszace si¢ do procedury przetargowej, ale réwniez
do sprawy zawarcia umowy z wylonionym w wyniku rokowan najemca. Jezeli w zarzadzeniu
burmistrza o przetargu, czy o rokowaniach, jako jeden z zalacznikéw wystepuje umowa,
to rozumie ona, Ze nalezy zawarcie umowy traktowa¢ jako element nalezacy do calej
procedury. Wydaje si¢ jej, ze poniewaz sprawa jest powazna, dotyczaca wielu podmiotéw
i ogromnej liczby mieszkancéw, odstapienie przez ,,Rad¢” od, ,,umycie rak” i stwierdzenie,
iz inni to za ,,nas” zalatwia, nie jest wlasciwa droga.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun stwierdzilta, ze w zwigzku z tym, co ,,panstwo
powiedzieliscie”, chciataby zwr6ci€ uwage na art. 227 Kpa, ktéry wskazuje w jakim zakresie,
czy pod jakim katem ,Rada” rozpatruje skarge: w sytuacji zaniedbania lub nienalezytego
wykonywania zadan przez wlasciwe organy, albo przez ich pracownikéw, naruszenia
praworzadnosci lub slusznych intereséw obywateli. W takim zakresie ,,Rada” jest wiadna




do badania skargi, przy czym te kwestie, ktore zostaly juz rozstrzygnigte przez uprawnione
organy, czyli kwestia prawidlowosci wszczgcia procedury przetargowej, to, co zostalo juz
rozstrzygnigte przez ,,wojewod¢”, pozostaje juz poza ,panstwa” wlasciwoscia. ,,Panstwo
rzeczywiscie mozecie bada¢” zasadnos$¢, sposéb przeprowadzenia tej procedury, jakie$
dziatania nieformalne, faktyczne, ktére mialy miejsce.

Radny Lukasz Kasprowicz przypomnial, ze dzisiaj miato odby¢ si¢ spotkanie, na ktérym to
strony, ,,powiedzmy”: konfliktu — wczoraj — chcialby dowiedzie¢ si¢, jak to spotkanie
zakonczylo sie. Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak méwil cos o takiej sytuacii,
ze ,,obecnie zajmujace pomieszczenia spdiki” dopuszczaja si¢ przestgpstwa. Zwrdcil si¢
przy tym, o wyjasnienie, czy w zwiazku z tym, ze jest ,to” wedlug burmistrza: naruszenie
miru domowego, burmistrz bedzie skladala zawiadomienie do prokuratury w tej sprawie.
,Pan burmistrz” powiedzial, ze prokurator nie dopatrzyl si¢ nieprawidtowosci w procedurze
przetargowej na zgloszenie podejrzenia przestgpstwa zlozone przez ,,spéiki”. Jak ,pan
burmistrz” doskonale wie, a moze ,,pan” nie wie, na kazde postanowienie prokuratora shuzy
zazalenie. Postanowienia jeszcze jako takiego ,,nie mamy”, takze nie wiadomo jemu skad
»pan” i na jakiej podstawie ,feruje takie tutaj deklaracje”, ze prokurator nie dopatrzyl si¢
niczego ztego ,,w tym postepowaniu”. Zapytal tez, w jakim kierunku sad administracyjny
bedzie rozpatrywat ,,t¢ sprawe”.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomit, Ze ,.takie zgloszenie zostalo ztozone”.
To pytanie do prokuratury, ,my$my takie zgloszenie, dokonali zgloszenia” w oparciu
o art. 193 Kodeksu karnego. Stwierdzit tez, ze on nie powiedzial: kto napisal doniesienie
do prokuratury. On tylko powiedzial, ze w trakcie postgpowania, przynajmniej nic jemu nie
wiadomo, nie powiedzial, bo poprawit si¢ pézniej, gdyz nie ma rozstrzygnigcia, ale bylo
badanie. Byl on przestuchiwany i wiadomo jemu, jaka byla reakcja i wyjasnienia
— jest przekonany, ze zadnych zarzutéw nie bedzie. To bylo przestuchanie przez policje.
Mysli on, ze nie dojdzie w ogdle do wszczgcia postgpowania ,,w oparciu o to, co bylo”,
dlatego, iz ,,nie potwierdzily si¢ te zasadnos¢”. To byl anonim, jakkolwiek na ten anonim
prokurator zareagowat. Bylo on ,,tam” obrazany, bo bylo napisane: znajac jego przesztos¢. On
nie ma karnej zadnej przesziosci, zeby si¢ mial czegokolwiek wstydzié, ale tak to bylo i to
niestety — nie ma dowodéw, kto ,,z panstwa tutaj”, ale w kazdym badz razie na pewno kto$
zwiazany z dzialajacymi ,,spétkami” spowodowat ,ten wpis”, niestety nie mial odwagi si¢
tutaj podpisac.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzil, ze w takim razie on przeprasza — nie wiedzial, iz ,,to”
jest jakby z anonimu wszczgte postgpowanie. Zwrécil si¢ przy tym o wyjasnienie:
,,a na dalsze jakby kwestie”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze on prositby wolniej i wyrazniej
troche, bo nie wiadomo jemu, co ,,pan” méwi.

Radny Fukasz Kasprowicz zwrécil uwage, ze méwi on, iz przeprasza w takim razie, bo nie
wiedzial, ze to jest z anonimu wszczg¢te postgpowanie prokuratorskie.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, ze bylo badanie i przestuchanie.

Radny Lukasz Kasprowicz wyrazil przekonanie, ze to juz zwal, jak zwal. Zwrécit si¢
przy tym o wyjasnienie, czy ,te zawiadomienie” do prokuratury zostalo zlozone w trybie
art. 193

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak odpowiedzial twierdzaco.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil uwage, ze jeszcze burmistrz nie odpowiedzial na pytanie,
w jakim kierunku bedzie rozpatrywana skarga do sagdu administracyjnego.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun poinformowata, ze sad administracyjny jest
réwniez wladny do badania wszelkich rozstrzygni¢¢ organéw administracji pod wzgledem
legalnosci, zgodnosci z prawem, istnienia podstawy prawnej, nieprzekroczenia jej, wlasciwej
interpretacji przepis6w, na podstawie ktérych wydano dany akt.




Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomil, ze jesli chodzi o zapytanie dotyczace
wczorajszego spotkania, to mysli on, iz adresatem najlepszym sa ,,spotki”. ,,My szczegétéw
nie znamy”, przynajmniej na tym spotkaniu, wyglada na to, ze na razie konsensusu jakiegos
nie zawarto. Jakie$ tam ustalenia byly, ale nie chce on wprowadza¢ w blad ,,panstwa’”. Prosi
on, aby zwrécié¢ si¢ do stron zainteresowanych — mysli, ze dostanie ,,pan radny” taka
odpowiedz, bo ,,my nic wigcej nie mozemy powiedziec”.

Radny Jacek Rogalka zwrdcil si¢ o wyjasnienie, czy Burmistrz Gminy Mosina powiadomit
Narodowy Fundusz Zdrowia o tym, ze ,te 3 spétki”: VIS MEDICA, CONSENSUS
i MODENT dzialaja, prowadza t¢ dziatalno$¢ medyczng nielegalnie, to znaczy wlasciwie nie
maja gdzie prowadzié, a prowadza. Stwierdzil tez, ze drugie dotyczy tego zarzutu, ktdry byl
sygnalizowany przez pelnomocnika ,tych dwéch spélek”, przede wszystkim odnosnie tej
opieki podstawowej, ,siostry pielegniarki podstawowej opieki zdrowotnej” i tak samo
poloznej, czy dopuszcza si¢ i czy Narodowy Fundusz Zdrowia akceptuje rozwiazanie takiej
ustugi jak gdyby podwykonawczej, czyli przez kogo$ innego. Mysli on, Ze jest to chyba
czytelne, ale chcialby ustyszec jeszcze odpowiedz.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, ze ,,my$Smy informowali” Narodowy
Fundusz Zdrowia o tym, iz umowa najmu si¢ skonczyta — taka informacja od burmistrza
»wyszla”. Faktem, ze on wtedy nie mial §wiadomosci, iz jest ,,to” przestgpstwo Scigane
prawem, bo na pewno on tez to poruszylby, tylko ,,zeSmy po prostu poinformowali krétko”,
ze umowa si¢ skonczyla z konicem zeszlego roku i ze zostala podpisana umowa najmu
Z NnoWym najemca.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo poinformowata, ze jezeli
chodzi o sprecyzowanie zalozen, ktérym miatyby stuzy¢ ,.ten budynek”, ona moze przytoczy
zarzadzenie i konkretny opis, iz przeznaczenie ,,tego budynku”, mi¢dzy innymi tam chodzito
0 wynajem, juz nie bedzie przytaczaé calosci, tylko, ze w celu s$wiadczenia ustug medycznych
w zakresie podstawowej opieki zdrowotnej, w nawiasie: $wiadczenia lekarza POZ
we wszystkich grupach wiekowych, $wiadczenia pielggniarki POZ, $wiadczenia poloznej
POZ z mozliwoscia dodatkowego $wiadczenia innych ustug medycznych, zwanych lacznie
ustugami medycznymi, w szczegllnosci, cho¢ nie wylacznie, w ramach umowy
z Narodowym Funduszem Zdrowia. ,,MySmy w tym momencie nie zadali juz”, zeby te sp6tki
mialy pielegniarke i polozna, aczkolwiek jak juz podczas spotkania, ktére si¢ odbyto réwniez
w MOK-u, lekarz prowadzacy ,.tamtych spétek”: MEDICOMPLEX I MAR-MAX wyraznie
poinformowat radnych, ktérzy byli obecni na tym spotkaniu, ze lekarzy rodzinnych kontrakty
jak najbardziej z POZ maja, a jezeli chodzi o potozne i pielggniarki, maja podpisane umowy
z innymi chyba podmiotami. Te §wiadczenia s3 wykonywane w ramach umowy ,,w POZ”,
czyli za darmo.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak zwr6cil uwage, ze ,mysSmy nie wymagali”,
Zeby na dzien samego przetargu ,,bylo wszystko zalatwione”, bo wiadomo jest, jezeli bylby to
inny podmiot, to on musi najpierw przeja¢ budynek, musi by¢ odbiér SANEPID-u i wszystkie
formalnosci — ,to trwajg”. Gdyby nie byly spelnione wymogi tej opieki zdrowotnej
bezptatnej, to bylyby podstawy do ewentualnego pézniejszego wymoéwienia umowy,
ale ,takich” wymogéw nie bylo. Nie jest tez istotne, czy spéika dziala, sama zatrudnia
pielegniarki, czy lekarzy, czy podzleca, prowadzac biznes, to innym podmiotom, ktére maja
umowe. Sens przetargu byt taki, ze ,,w tym budynku” ma dziata¢ lekarz finansowany przez
,narodowy fundusz”, czyli ma by¢ bezplatna opieka medyczna, a sposéb organizacji
— ,,my$my nic nie narzucali” Tak wigc oferent mial prawo podpisa¢ umowe z kims, ,.kto to
dziala”, chociazby ze ,,spétkami obecnymi, ktére sg”, czy z kimkolwiek innym.

Radny Jacek Szeszula wyrazil przypuszczenie, ze by¢ moze nie dostyszat informacji ,,pana
burmistrza”, ale zrozumial, iz ,,panstwo”, jako ,.urzad”, zlozyli informacj¢ do Narodowego
Funduszu Zdrowia, ze dotychczasowe spdlki, ktére prowadzily dzialalnos¢ do konca




2013 roku — ,,przegraly”. Interesuje go, jakie stanowisko zajal Narodowy Fundusz Zdrowia,
bo dzisiaj jest praktycznie 12 luty i ,,sp6iki” dalej dzialaja.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomil, ze oficjalnie, na pisSmie ,,nie mamy”
stanowiska, ,,nie dostaliSmy” Zadnej odpowiedzi, ale rozmawial on, bo byl na spotkaniu
z przedstawicielem Narodowego Funduszu Zdrowia i powiedziano mu, iz ,,oni” wystepujg
do lekarzy, lekarze ci, ,,dzisiaj dzialajacy”, twierdza, ze nic si¢ nie zmienilo, bo ,,oni” dzialaja,
a to, iz bezprawnie, ,to jest jakby rzecz istotna”. ,,Narodowy fundusz” — z tego wynika
— ,,powiedzial”, ze dop6ki ,ta dzialalnos¢” jest prowadzona, to ,,oni” uwazaja, iz nie maja,
»oni” sg nie od tego, jakby ingerowa¢ w sprawy wlasnosci i dopdki ,te ustugi” beda
odbywaé sig, to ,,oni” nie beda ingerowaé. Jest on zdziwiony, gdyz wydaje si¢ jemu,
Ze organy panstwowe powinny jakby réwniez szanowac przepisy prawa, ale jak ,,mysSmy to
zglaszali”, on nie mial §wiadomosci, iz w $wietle dzisiejszych przepiséw dzialanie ,,spéiek
obecnych” jest juz przestgpstwem. Kiedy$ bylo to inaczej — naruszenie miru domowego
dotyczyto tylko wtargniecia, a dzisiaj réwniez ,,nieopuszczenia”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo poinformowala,
ze ,,spotki” miaty podpisane umowy na okres trzech lat i byla kontynuacja tych — ,,pamigtamy
panstwo” — 3 lata temu réwniez si¢ odbywalo posiedzenie ,,Rady” w ,,tej” kwestii. Ja tylko
jedno zastanawia i nie ma odpowiedzi na to pytanie. Umowa najmu jest na okres trzech lat,
a ,,sp6tki” maja podpisane kontrakty z NFZ na 4, 5 lat. Jak to si¢ dzieje — NFZ zada podstawy
prowadzenia dzialalno$ci, czyli siedziby, udokumentowanego miejsca, w ktérym
wykonywana jest ta dziatalnos$¢, to woéwczas podpisywany jest kontrakt. Kontrakt zostal
podpisany na okres dluzszy niz byta umowa sporzadzona najmu.

Radna Matgorzata Twardowska przypomniala, ze uchwale, , ktdra podjelismy”: nr XX/146/11
— zwigkszyla ,Rada” kompetencje burmistrza. Tym samym upowaznila burmistrza
do podjecia takich, a nie innych dzialan, ,,co dzisiaj po prostu dyskutujemy”. Chciala ona tutaj
réwniez podzieli¢ si¢ z ,,paiistwem” zdaniem na temat ,,uwagi”. ,,Rada” ma organ wilasciwy
do kontroli. Jezeli wplywa ,,uwaga”, a taka ,;uwaga” jest, nikt nie kwestionuje, ze ,.to nie jest
uwaga”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil uwage, ze ,,méwimy” o skardze.

Radna Matgorzata Twardowska wyrazila przekonanie, ze ,,Rada” podejmujac decyzjg, nie
powinna uczestniczy¢ az tak doglebnie, co ,,pan burmistrz” przedstawia, co ,,pani Ola”
przedstawia sprawy. Jezeli ,,skierujemy t¢ sprawe” do Komisji Rewizyjnej, ktéra jest wiadna
w tym wzgledzie, to ta komisja rozstrzygnie. ,,MieliSmy” przyklad i nie rozumie ona ,,pana
burmistrza” obaw pod wzgledem, ,,czy jestesSmy lepsi”’, czy pod wzgledem prawnym lepiej
»Sprawdzimy”. ,Pan burmistrz” troszeczk¢ wykroczyl w tej swojej wypowiedzi, dotykajac
0s6b zasiadajacych w Komisji Rewizyjnej. ,.Mieliscie juz panstwo przyklad”, Komisja
Rewizyjna zajmowala si¢ skarga dotyczaca ogloszonego przetargu pod najem: byt to
,osrodek” w miejscowosci Pecna. Nie rozumie ona postawy ,,pana burmistrza”. Jezeli jest
»t0” kompetencja ,Rady”, wtedy ,Rada” zaufala burmistrzowi, teraz ,,mamy
rozstrzygnigcie”, ze nie do konca sg mieszkancy z takich, a nie innych rozwiazan zadowoleni.
Ona teraz, dzisiaj nie rozstrzyga, czy one byly sluszne, czy niestuszne. Jest ,,uwaga” i uwaza
ona, ze ,,powinnismy”, zgodnie z tym, nawet sam ,,wojewoda” w swoim rozstrzygnieciu
wskazuje, iz ,.kompetencja jest Komisja Rewizyjna”. Tak wigc mysli ona, ze sprawiedliwie
potraktowa¢ mieszkancéw, ktérzy wnosza ,,uwagi”, to prosi, ,,zebyscie panstwo rozwazyli
skierowa¢ t¢ uwage”. Natomiast to, co przedstawia ,,pan burmistrz, pani Ola”, to juz jest
kwestia rozstrzygania poszczegélnych decyzji, pracowania na materiatach, na dokumentach
i to juz jest dalsza czgsé. Na dzien dzisiejszy ,,spotykamy si¢” nad rozstrzygnigciem,
»czZy kierujemy uwage” do Komisji Rewizyjnej, czy nie — skarge.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit uwagg, ze to on udzielit burmistrzowi
glosu. Burmistrz ,,zglaszal si¢” do radnych, nie do Komisji Rewizyjnej. Jemu nie wiadomo,




w jakim punkcie ,,pani radna” jest dzisiejszych obrad, bo , Rada” nie rozpatruje zadnej uwagi
— nie wie, o jakiej uwadze ,,pani radna” méwi. ,,Rada” rozpatruje skarge.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze duzo tu zostalo juz powiedziane. Jest to dla kazdego
przeciez tutaj obecnego bardzo jasne, czytelne i logiczne. ,,Pan burmistrz” uwaza, ze dzialania
ze strony burmistrza byly prawidlowe i on zupelnie takiej postawie si¢ nie dziwi, bo to jest
rzecz naturalna. Natomiast od lat twierdzi on, ze jakakolwiek skarga wptywa na kogokolwiek
do Rady Miejskiej, to Rada Miejska poprzez wstepnie: Komisje Rewizyjng — powinna
te skarge rozpatrze¢. Przeciez ,,my nie mozemy” - tak, jak tutaj zostalo powiedziane:
Lumywaé rak”. Boi si¢ on, ze jezeli np. skarga nie bedzie rozpatrzona przez ,Radg”,
to ,,p6jdzie” informacja do spoteczenstwa, iz ,,wojewoda” nie stwierdzil uchybien, prokurator
—jak ,,pan burmistrz” juz wyrokuje — nie stwierdzi jakichkolwiek zastrzezen, sprawa si¢ toczy
w ,,wojewbdzkim sadzie”, czy bedzie si¢ toczyla w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym
i konkluzja bedzie taka: po c6z ,Rada”, nieskladajaca si¢ z fachowcéw, ma si¢ ,tym”
problemem zajmowac, jezeli ,,wojewoda”, prokurator i Wojew6dzki Sad Administracyjny
na tym etapie, bo przeciez ,,mamy” jeszcze ,naczelny sad”, ,,mamy” réznego typu formy
odwotan, zazalen itd. — ,,oni” si¢ zajmujg. On tylko mysli, czy ,,my jesteSmy radnymi”, moze
nie az tak bardzo bieglymi w prawie, ale po to sa przeciez réznego typu ,,stuzby”, sg strony
w tym calym sporze, ktérzy maja tez swoich prawnikéw, ktérzy moga naswietli¢ Komisji
Rewizyjnej, a ta Radzie Miejskiej — szersze spektrum na t¢ sprawe¢. Czulby si¢ bardzo Zle,
jezeli jako radny tej gminy miatby powiedzie¢, ze on si¢ tym problemem, ktérym w tej chwili
zyje znaczna populacja gminy, nie zajmie, bo zawsze zastanawia si¢, co odpowie
mieszkancowi na ulicy, ktéry powie, iz ,,glosowaliscie — powiedzmy — za tym, aby Rada tej
uchwaly nie”... Krétko méwiac: ,,Rada”, radni sg kompletnie tym niezainteresowani, niech
realizuja to inni, ,,umyjmy rece, koniec”. Dlatego kazde tutaj stowa, kazde wystapienia sa
o tyle interesujace, ze co§ wnosza, natomiast w tej chwili ,,pan burmistrz” reprezentuje ,,taka
linig, a nie inng” — trudno si¢ dziwi¢. W zwigzku z tym jak najbardziej jest on za tym i apeluje
do radnych o to, aby zaglosowali za przekazaniem ,tejze skargi” do Komisji Rewizyjnej,
bo od tego jest ,,Rada” i od tego jest Komisja Rewizyjna.

Radna Matgorzata Kaptur przypomniala, Ze radni tej kadencji bodajze w grudniu 2011 roku
zrezygnowali ze swoich praw, jezeli chodzi o gospodarowanie nieruchomosciami.
~PowierzyliSmy” burmistrzowi, oczywiscie nie wszyscy glosowali ,za”, ale wigkszos¢
— ,,powierzyliSmy” zarzadzanie mieniem gminnym. Burmistrz nie musi zasi¢gaé ,naszej”
opinii odnos$nie ,,swoich” zamiaréw dotyczacych sprzedazy, czy wynajmu. Caly pakiet
uprawnien, swobody, mozliwosci — jest po ,jej” stronie. ,My mamy zagwarantowane
prawem” funkcje kontrolne. Jezeli mieszkancy chca mie¢ pewnosé, ze wszystko ,,w naszej
gminie” przebiega tak, jak powinno, to wydaje si¢ jej, iz mieszkancy oczekuja od ,,nas”,
,»zebysmy my nie chowali si¢ gdzies przed problemem, nie chowali glowy w piasek”, tylko
,»ZebySmy po prostu, majac przed soba skargi, zastanowili si¢”, czy rzeczywiscie wszystko
W tej sprawie” przebiegalo tak, jak powinno. Tak wigc ona jeszcze raz apeluje o wzigcie
pod uwage tego, ,,zeby$my po prostu nie uchylali si¢ od tego obowigzku”.

Radny Piotr Wilanowski zwrdcit uwage, ze tutaj jest mowa o zwrocie poniesionych naktadéw
na konieczne inwestycje, remonty ,,w tym budynku”, w najmie przez ostatnie 7 lat tych
dziesigciu lat wynajmu i tutaj wedlug skargi ,,dowiadujemy si¢”, iz przez te 7 lat mozna
odzyska¢ maksymalnie ,,270 tysigcy” w ulgach wynikajacych z tych zapiséw umowy, a koszt
jest okre$lony na prawie 1.000.000,00 zi. Co prawda tutaj te cyfry jemu si¢ co nieco nie
zgadzaja, bo ,,mamy 270, mamy 500, a méwi si¢ o okolo milionie”, takze gdzies tutaj ginie
230.000,00 zt, ale juz pomijajac te¢ niescistos¢, chcialby ustysze¢ od burmistrza, jak ,,urzad
burmistrza” ocenia kwote, ktéra rzeczywiscie nalezaloby ponie$¢ na ten zakres koniecznych
prac przy ,,wynajmowanym budynku”.
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Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomil, ze ,mysSmy zrobili kosztorys
inwestorski na te prace” i koszt jest tam okolo ,,400 tysi¢cy brutto” — to, co Gmina uznata,
iz ma by¢ zrobione. ,,Mys$my dlugo analizowali” stawki czynszu, Ze przy cenie wywotawczej,
jaka byla, ,,gdybySmy nawet przez nastgpne 7 lat nic nie zwracali”, to i tak cena jest ponizej
cen rynkowych. Rzeczywiscie ,w tej umowie” bylo tam — on méwi teraz z pamigci,
,»ale chyba 270, niecale 300 — obnizenie tego czynszu”. Te wszystkie stawki to uwzgledniaty,
czyli to nie byla taka sytuacja, ze burmistrz zadat cos, co jest niemozliwe. Patrzac na realne
warunki rynkowe, to i tak bylo znacznie ponizej kosztéw. To, ze sa rézne kwoty, to jest
manipulacja ,,obecnych, zajmujacych bezprawnie pomieszczenie, spétek”, bo ,,na poczatku”
byla mowa o ,,500”, p6zniej nagle ,milion”, za chwil¢ si¢ okaze, iz to ,,10 milionéw”
kosztuje. Oczywiscie kosztorys moze ,,spuchnaé¢”. To, co ,mySmy wymagali”, to przede
wszystkim docieplenie budynku i posadzki — pomalowanie. Byt kosztorys zrobiony i on
wynosit, bylo okoto 400.000,00 zl brutto. ,,Na poczatku mysmy w ogodle nie chcieli”, tylko
10 lat to jest diugi okres, to mozna ,,wymieszkaé¢” i w zwiazku z tym ,,na poczatku nawet
ze$my nie zakladali w ogéle obnizenia czynszu”. Smie on twierdzi¢, ze nawet takie warunki
bytyby korzystnymi warunkami, ale pézniej ,,zeSmy uznali”, iz wigksza czgs¢ tych kosztéw,
bo ,,dwiescie siedemdziesiat tam par¢”, co wynikalo z obnizenia, to jest tam — nie wiadomo
jemu, czy 70, czy 80 % tych przez ,,nas” szacowanych kosztéw. Jezeli kto§ oglasza przetargi,
to zwykle te ceny rzeczywiste sa ponizej kosztorysu inwestorskiego. Tak wigc prosi on,
aby jemu wierzy¢, prosi zapozna¢ si¢ bardzo, jakie sa ceny najmu. ,,Mamy” dowody na to,
»mamy” zeznania ludzi wczesniej, ze ,,oni od nas” placili zlotéwki, a wynajmowali gabinety
po ,,60 zt za metr”. ,Nie chcieli nam pokaza¢” kopii uméw itd., on nie chce tu za duzo
powiedzie¢, ale ,,mamy” na ten temat wiedzg, jak to wyglada. Tak wigc prosi, aby jemu
wierzyé: te ceny najmu byly naprawd¢ jeszcze ponizej cen rynkowych. W zwiazku z tym tu
nie bylo cos, co burmistrz chcial — nie wiadomo — cos$ nierealnego, zreszta konsorcjum spétek,
ktére jakby wygralo te negocjacje, te rokowania, zaproponowalo 16,20 zi, ,,spéiki obecne,
konsorcjum obecnych najemcéw” zaproponowato cen¢ ,,13” péZniej w tych rokowaniach,
jakkolwiek nie doszto do tych rokowan, bo inne warunki nie byly spetnione. Jezeli ktos chce,
to prosi, aby si¢ zapozna¢, mysli, iz rynek nieruchomosci jest szeroki, mozna t¢ wiedze
posias¢, ze to nie byly wymagania nie wiadomo jakie.

Radny Jacek Rogalka zwrdcil si¢ o wyjasnienie, ile srednio wynosi stawka przez Gming
wynajmowanych, chociazby ,,w rynku” sklepéw, bo jest takich kilka w ramach gospodarki
nieruchomosciami — ,,plus-minus”, Zeby byla skala poréwnawcza choéby.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo poinformowata, ze ,,my
nie posiadamy” w zasobach gminnych...

Radny Jacek Rogalka wyrazil przekonanie, ze tam, gdzie mieszka pan Walczak, to jest sklep
wynajmowany przez Gming¢ na pewno.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnila, Zze nie sa
wynajmowane przez Gming.

Radny Jacek Rogalka stwierdzil, ze jezeli nie ma takich, to nie ma sprawy.

Radna Malgorzata Twardowska zwrodcila si¢ z prosba, aby poprzednie wystapienie jej uznaé
za przejezyczenie. Oczywiscie chodzilo jej o skarge, a na jej usprawiedliwienie prosi przyjac
fakt, ze jest ona w Komisji Rewizyjnej i caly czas ,rozpatrujemy” jedna skarge dotyczaca
wnoszenia uwag — stad jej przejezyczenie. Natomiast chciala si¢ odnies¢ do stéw ,,pana
przewodniczacego”. Stowa, ktére padly ze strony ,,pana burmistrza”, dotyczyly Komisji
Rewizyjnej, ktéry twierdzil, ze ,nie jesteSmy” wladni, ,nie potrafimy rozstrzygaé
pod wzgledem prawa”. Natomiast oczywiscie zwracala si¢ ona do ,,Rady”, bo to , Rada”
podejmuje uchwalg, ktéra decyduje o tym, czy skarga jest skierowana do Komisji Rewizyjne;j,
czy nie, a takim organem ,,Rady” jest Komisja Rewizyjna.




Radny Jerzy Falbierski stwierdzit, ze na dzien dzisiejszy ,,mamy” polow¢ miesiaca lutego.
Wojewédzki Sad Administracyjny bada sprawe dotyczaca calej procedury wydzierzawienia
,budynku przychodni” i chciatby on pozna¢ terminy. Prosi on, aby jemu powiedzie¢, jak to
dtugo moze potrwaé, lacznie z mozliwoscig odwotania.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun powiadomila, ze jezeli ,.dwudziestego” mija
,nam, jako organowi”, za po$rednictwem ktérego skarzacy, czy wzywajacy kieruje
wezwanie, to z jej do§wiadczenia wynika, iz na termin w WSA czeka si¢ okolo 3 miesigcy.
Nastepnie w sytuacji kazdego rozstrzygnigcia, zakladajac, ze strona, dla ktdrej bedzie to
rozstrzygniecie negatywne, odwola si¢ do Naczelnego Sadu Administracyjnego, ,,mamy”
7 dni, od momentu wyroku, na zlozenie wniosku o uzasadnienie. Kiedy wyrok
z uzasadnieniem wptynie, ,,mamy” 30 dni na zlozenie skargi kasacyjnej, a procedowanie
nad skarga kasacyjna w NSA, to jest tak pé6itora roku.

Radny Jerzy Falbierski zapytat, a gdzie tu ,,waga naszych mieszkancéw”. W zawieszeniu jest
sytuacja. ,,Zwr6¢my” na to uwage, Ze tutaj gubi si¢ dobro pacjenta, dobro inwestycji, przeciez
jezeli sa konieczne remonty ,,w tym obiekcie”, to one sa konieczne, ale gubi si¢ najlepsze
terminy do przeprowadzenia remontéw, czyli okres letni itd.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun zwrdcila uwagg, ze postgpowanie sadowe nie
wptywa na kwestie zwiazane z wynajmem, z bezumownym korzystaniem podmiotéw, ktére
aktualnie ,tam” jeszcze przebywaja z uprawnieniami nowego najemcy, bo sad bada
prawidiowos$¢ podjetych czynnos$ci, czyli ogloszenia przetargu, natomiast nie wstrzymuje
wszystkich czynnosci, ktére sa konsekwencja ogloszenia przetargu, wylonienia najemcy
w trybie rokowan. Jedno z drugim nie ma nic wspdlnego. W razie, gdyby sad stwierdzit
nieprawidlowosé przeprowadzenia ,tej procedury”, jezeli ,,mamy” prawomocny wyrok,
to dopiero wtedy te czynnosci beda uchylone, badz nie, w zaleznosci od tego, jakie bedzie
stanowisko sadu. Natomiast na ten moment, kiedy ta procedura dopiero trwa, nie wstrzymuje
to w zaden sposéb wszystkich czynnosci zwiazanych z najmem, czyli nie ingeruje to
w stosunki cywilno-prawne. Caly czas ,,mamy” sytuacj¢, w ktdrej dotychczasowi najemcy
zajmuja lokal bez tytulu prawnego, a nowy najemca ma roszczenie wobec Gminy o to,
zeby ,ten lokal” zostal mu udostepniony.

Radny Jerzy Falbierski stwierdzit, ze dazy on do tego, czy w koncu ,,nie bgdziemy mieli
konsekwencji dla naszego budzetu”, poniewaz nowa umowa podpisana i nieudost¢pnienie
budynku dla nowego najemcy spowoduje straty, ktére moze nowy najemca wyliczy¢ z tytutu
nieudostepnienia ,tego obiektu”, a podatnik z budzetu bedzie musial za to zaplacic.
Zwrécit sie przy tym o wyjasnienie, jak ta sytuacja bedzie wygladala, jezeli komornik nie
bedzie skuteczny.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun o$wiadczyla, ze nie chcialaby tutaj ocenia¢
postgpowania dotychczasowych najemcéw. Kazdy ,,z nas” moze zgodzi¢ si¢ lub nie z ich
racjami, z ich argumentami. Ona moze je oceni¢ tylko pod katem prawnym, natomiast nikt nie
moze ,im” odméwi¢ prawa do podjgcia okreslonych $rodkéw prawnych w celu
egzekwowania swoich praw. Na chwil¢ obecna nie ma roszczen nowego najemcy wobec
Gminy, to sa bardziej takie nieformalne dzialania, czy rozmowy z ,,zajmujacymi ten lokal”
po to, aby w sposéb polubowny sytuacje zalatwi¢. Tak wigc nie chciataby wyrokowaé
o ewentualnych konsekwencjach. Jezeli jakiekolwiek roszczenia si¢ pojawia i Gmina poniesie
z tego tytulu szkode, to bedzie miata roszczenia wobec podmiotu, ktéry prawo to narusza,
czyli w razie gdyby powstaly konsekwencje finansowe po stronie Gminy, wynikajace
z roszczen aktualnego najemcy, to jest ewentualny regres do podmiotéw, ktére bezprawnie
,»ten lokal” zajmuja, ale nie chcialaby si¢ na ten temat wypowiadaé, bo ,,miejmy nadziej¢”,
ze do tego nie dojdzie.




Radny Jerzy Falbierski stwierdzil, ze ,,pan burmistrz” nie odpowiedzial, padio pytanie
ze strony ,ktérego§ z panstwa radnych” dotyczace dnia wczorajszego, czy rokowania
miedzy...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil uwagg, ze odpowiedziat ,,pan burmistrz”.
Radny Jerzy Falbierski wyrazit przypuszczenie, Ze to moze on nie dostyszat, zastanowit si¢
do$¢ mocno nad problemami finansowymi, bo jeszcze chcial ,,pania” dopyta¢ dale;j,
gdyz dla niego to jest dalej niejasne, poniewaz ,,sp6tka” si¢ upiera, nie wyprowadza, czy ma
racje, czy nie — tego nie on nie rozstrzyga. Zwrdcit si¢ przy tym o wyjasnienie, w jaki sposob
bedzie prowadzone dalej postgpowanie.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun poinformowata, ze Gmina skierowata do sadu
powszechnego pozew o wydanie nieruchomosci. ..

Radny Jerzy Falbierski zwrécit si¢ o wyjasnienie, jak dlugo bedzie to trwato.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun o§wiadczyta, ze nie jest w stanie powiedzie¢.
Radny Jerzy Falbierski zwrdcil uwagg, ze terminy sa administracyjne.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun stwierdzita, ze ,,wiemy” — to zalezy od sprawy.
Sprawa w sadzie powszechnym moze si¢ skonczy¢ w 3 miesigce, moze skonczy¢ sig
na jednym terminie, moze si¢ skonczy¢ po roku. Naprawd¢ nie umie ona powiedziec.
To wszystko zalezy od tego, jaka bedzie odpowiedz na pozew, jakie wnioski dowodowe ztoza
strony, w jakim zakresie sad bedzie chcial postgpowanie dowodowe przeprowadzic,
czy na podstawie wnioskéw i dokumentéw, czy twierdzen przedstawionych w pozwie, uzna,
ze postepowanie dowodowe na tej podstawie bedzie moglo zosta¢ przeprowadzone szybko
i sprawe bedzie mégt rozstrzygnaé na jednym terminie, bez np. przestuchiwania swiadkéw,
czy stron. Tak wigc to naprawde wszystko zalezy od okolicznosci, od sadu. Jej doswiadczenia
z sadem w Sremie s takie, ze postepowanie jest prowadzone dosyé pobieznie, tak wigc to
naprawde zalezy od wielu okolicznosci, wigc nie chciataby jakby ,panstwa” zapewnia¢
o czyms, co nie ma jakiego$ pokrycia w faktach, bo naprawde zalezy to od bardzo wielu
okolicznosci. Faktem jest to, Ze ten pozew o wydanie nieruchomosci zostal skierowany,
wydaje sie, iz zostal umotywowany w sposéb nalezyty, niewatpliwym jest, ze umowa
wygasla, w zwiazku z czym niewatpliwym tez jest, iz ,,te podmioty zajmujq lokal” bez tytutu
prawnego. Wzgledy ,,stusznosciowe” — w jej ocenie — nie majq tutaj zadnego znaczenia,
bo liczy si¢ fakt zajmowania ,,tego lokalu” bez podstawy prawnej, w zwigzku z wygasnigciem
umowy, wiec jak dla niej — sprawa jest oczywista, ale to zalezy od sadu, w jakim zakresie, jak
przekonaja go te argumenty podniesione w pozwie i w jakim zakresie bedzie chciat
przeprowadzaé postgpowanie dowodowe, wigc to naprawde moze si¢ skonczy¢ w ciggu
dwdch miesiecy, a moze trwaé rok.

Radny Jerzy Falbierski zwrécit si¢ o wyjasnienie, gdzie tu jest pacjent w tym momencie.
Jeszcze jedna sprawa i zagrozenie, ktére on widzi, bo w przypadku gdyby sad powszechny
»podjat wyrok” na korzy$¢ Gminy i ,,spétka” wyprowadzalaby sig, to tez nie jest mozliwe,
zeby si¢ wyprowadzita w 5 minut ze wzgledu chociazby na — czy ,,spétki” — ze wzgledu
na sprzet. Jezeli beda si¢ wyprowadzaly, to bedzie jakis okres czasu trwal, w tym czasie nie
moze juz nie $wiadczy¢ ustug medycznych, a ,,nowa spétka” nie bedzie ich $wiadczyla
w wystarczajacym zakresie dla ilosci pacjentéw, ktérzy do tej pory korzystali ,,z tego
osrodka”. Juz nie méwi on o tym zagrozeniu, ze np. zblizalby si¢ koniec roku i te remonty,
ktére pozwolityby ,,nowej spdice” na dobry odbiér przez SANEPID, na przyklad nie beda
mogty byé wykonane ze wzgledu na pogode. Podjazdy itd., juz nie méwi on o tych biezacych
trudnosciach.

Radny Jacek Rogalka stwierdzit, ze na poprzednim spotkaniu w MOK-u z przedstawicielami
»tych trzech spétek medycznych”, bardzo mocno podkreslany byt przez pelnomocnika firmy
CONSENSUS i VIS MEDICA argument, iz sp6ika, ktéra swiadczy ,.te ustugi”’, musi mie¢
obiekt, na ktérym $wiadczy te ustugi medyczne. Oswiadczyt przy tym, Ze jest zbulwersowany
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tym, co robi ,narodowy fundusz ochrony zdrowia”. Jezeli rzeczywiscie ,,zostali
powiadomieni” o tym, ze ,,Sytuacja si¢ ma tak, jak ma”, to na jakiej podstawie ,,oni” §wiadcza
te ustugi, bo to jest dla niego jakies niepowazne tutaj posuni¢cie ze strony ,,narodowego
funduszu ochrony zdrowia”. Uwaza on, ze jezeli ,przyjda” jakiekolwiek wyniki spraw,
ktére si¢ odbywaja — sadowych, to nalezy niezwlocznie informowaé ,,narodowy fundusz”,
iz ,te obydwie spétki”, czy trzy ,,sp6iki” zajmuja bezprawnie ,ten budynek” i $wiadcza
te ustugi — podejrzewa, ze tez bezprawnie, bo nie powinny.

Radny Piotr Wilanowski o$wiadczyl, ze on tym razem chciatby zaapelowac¢ o to, zeby z racji
o dbanie o dobro pacjenta, ,,nasza wiedz¢” i kwesti¢ posuwania rozwiazania tego tematu
do przodu - ,mamy” akurat jednego przedstawiciela ,trzech zainteresowanych spétek,
czy nawet czterech”, ale zeby mu udzieli¢ glosu i jezeli zechce, to zeby ,,nam” udost¢pnit
wiedz¢ na temat efektéw wczorajszego spotkania. To wydaje si¢ — bedzie dla ,,nas” cenna
informacja, poniewaz pozwoli ,,nam” wyrobi¢ sobie opinig, ,,co si¢ dzieje w tej chwili”.
W jego skromnej opinii, nawet jak zajmie si¢ ,,tym” Komisja Rewizyjna, to w gruncie rzeczy
nie wiadomo jemu, ,,czy to w tej sprawie cokolwiek zmieni w terminach”, w jakikolwiek
istotny spos6b przyspieszy albo opdézni cokolwiek, w zaleznosci od tego, jakie beda
orzeczenia wypracowane przez t¢ komisj¢. Z drugiej strony ma on tez pytanie: skoro
-Komisja” uznala t¢ skarge za skarge, to czy w gruncie rzeczy ,,my nie mamy obowigzku
si¢ tym zajac”, bo jezeli ,,mamy do Rady zlozong skargg”, to trzeba si¢ nia zajaé, a nie uznad,
ze ,,mamy” co prawda skarge, ale ,,nic z nig nie robimy”. Prosilby on o wyjasnienie moze
,-pani prawnik” w tej sprawie.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze zauwazyt ,,pan” bardzo trafnie,
iz ,,mamy” tylko przedstawiciela ,,jednej spétki”. Dlatego on nie chcialby, ,,zebySmy mieli”
przedstawiony tylko jeden punkt widzenia. Wczoraj bylo spotkanie i ,,spétki” na tym
spotkaniu rozstrzygaty problem w swoim gronie, bez udziatu burmistrza. Tak wigc on nie
udzieli glosu ,,spétkom”, bo to begdzie tylko jednostronna wypowiedz. ,,Pan radny” pytat tez
o kwestie prawne ,z przekazywaniem”. ,Nowy statut” zobowiazuje Rade Miejska
do podjecia decyzji w sprawie uchwatly, ,,do skierowania”. ,,My musimy podjaé¢ decyzje:
kierujemy albo nie kierujemy, nie mozemy” tego pozostawié ,,w zawieszeniu”. Rada Miejska
musi podjaé decyzje. To jest tylko opinia , komisji” — ,.komisja” zaopiniowala w taki sposéb,
jak zaopiniowata skargeg, ,.ktéra wplyneta”. Wptynely dwie skargi i zostaly one zaopiniowane
przez ,komisj¢”, a ,komisja” przekierowala to na rgce ,przewodniczacego”.
,~Przewodniczacy” przygotowal uchwale i kieruje to na sesje. W tej chwili decyzja nalezy
do radnych, czy te dwie skargi skierowal ponownie do ,komisji” do zbadania, czy nie
kierowa¢. Takie ,,mamy” na dzien dzisiejszy rozwiazanie w tej sprawie — innego nie ma.
Radny Piotr Wilanowski zwrécil uwagg, ze jezeli jest mowa o jakim$ zawieszeniu, to wlasnie
w jego opinii, skoro Komisja Rewizyjna uznala skarge za skargg, ,.,to nie mozemy jej jako$
tam zawiesi¢ i nie rozpatrywac”. Jezeli jest skarga, nalezy ja rozpatrzec.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zapewnil, iz on nie twierdzi, ze nie. Dla niego to
jest takie odczucie, ze jest wplyw na radnych, jak maja glosowa¢. Radni maja swoja wizje
tego gtosowania i jego zdaniem — on nie moze rozstrzyga¢ za radnych, jak oni r¢ce podniosa.
Wplyn¢ta skarga, zgodnie ze ,statutem”, na obrady ,Rady”, zostala zwolana sesja
nadzwyczajna i ,,Rada” ma podja¢ decyzj¢. Tego on musi si¢ trzymaé.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrécil si¢ o wyjasnienie, czy przeprowadzenie przetargu
na najem tych budynkéw bylo konieczne, czy Gmina mogla bezprzetargowo ,,te budynki”
po raz wtéry wynajac ,,tym przychodniom”.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun stwierdzita, ze w uchwale w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomo$ciami wskazano, iz wynajem nieruchomosci gminnych
nastgpuje w drodze przetargu, tak wigc burmistrz nie méglt postapi¢c wbrew uchwale, ktéra
okresla zasady jego postgpowania w stosunku do nieruchomosci gminnych.
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Radny Lukasz Kasprowicz zapewnil, ze rozumie. Zwrécil si¢ przy tym o wyjasnienie,
czy ,,Rada” jakby nie mogta wyrazi¢ zgody ,,na bezprzetargowe”.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun zwrdcita uwagg, ze ,Rada” juz
wypowiedziala si¢ w tym temacie wtasnie ,,w tej uchwale”. Ta uchwata jest po to, ,,zebySmy
nie musieli podejmowa¢ uchwal ad hoc” w odniesieniu do kazdego indywidualnego
przypadku.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzit, ze jezeli ,,mamy” taka sytuacje, to w jego ocenie, jezeli
burmistrz zadecydowata o wszczeciu przetargu, to wykazala si¢ daleka krétkowzrocznoscia,
bo nie przewidziala konsekwencji, jakie przyniesie zmiana najemcy. Jemu na przyklad trudno
sobie wyobrazié, ze ,,sp6tki”, ktére dzierzawily ,ten obiekt” przez 3 lata, maja 22 tysiace
pacjentéw, nagle 30 grudnia ,,zamykaja obiekt”, odnosza klucze ,,pani burmistrz” i dzigkuja
za wspotprace. Zwrdcil si¢ przy tym o wyjasnienie: ,,a co z pacjentami”.

Radca prawny Aleksanda Urbanowska-Bohun zapewnila, ze ,,pani burmistrz” oglaszajac
przetarg, wykonata ,te uchwalg”, wykonala obowiazki nalozone na nia przez ,Rad¢”,
wynikajace z ,,tej uchwaty”, dotyczace zasad wynajmowania. Natomiast z jej wiedzy wynika,
ze pierwszy przetarg, co do ktérego burmistrz mial przekonanie, iz zostanie rozstrzygnigty
i dzigki temu bedzie czas odpowiednio dlugi na to, aby uregulowaé kwestie zamknigcia
dziatalnosci ewentualnej przez najemcéw dotychczasowych, w sytuacji, gdyby przetarg
przegrali, czy w ogdle zorganizowania na nowo, czy kontynuowania tej dzialalnosci juz
pod rzadami ,nowej umowy”, ze te czynnoSci zostaly podjgte na tyle wczesnie,
zeby wszystkie te kwestie rozstrzygnac. Z kolei to, co si¢ dzialo pdzniej, bylo konsekwencja
tego, ze przetarg ten nie zostal rozstrzygnigty w taki sposéb, jak pierwotnie zakladano,
wiec jakby tutaj to, iz byly 3 przetargi, a p6zniej negocjacje, wynikato tylko z rozstrzygnigcia
tych wczesniejszych czynnosci, czy z tych wczesniejszych dziatan, wigc...

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak przypomnial, ze 3 lata temu, przed podpisaniem
umowy na 3 lata ostatnie, do konca 2013 r., juz ,.chcieliSmy oglosi¢ przetarg”. Po wielu
naciskach, awanturach, ,burmistrz odstapil” i byla mowa, ze nastgpny wynajem bedzie
w trybie przetargu. Tak wiec tak naprawdg ,,spotki”, ktére ,,tam” funkcjonuja od bardzo wielu
lat, juz wiedziaty, a w lipcu byla informacja, zarzadzenie chyba z 6smego, czy ktéregos lipca
o przeznaczeniu budynku do wynajmu w trybie przetargowym, czyli ,,spéiki, ktére dziataly”,
miaty czas, zeby si¢ przygotowa¢. Nie moze by¢ tak, ze ktos raz wynajmie, to pdzniej moze
by¢ na warunkach, ktére dyktuje, bo trzy razy ,spéitki” mogly podpisa¢ umowg
bezproblemowo. On ,na poczatku” tak powiedzial, bo nie boi si¢ tego powiedzie¢,
nawet si¢ ucieszyl, ze byt jeden oferent — przynajmniej nie bgdzie problemu. Oferent nie
skorzystat z tego, prébowal wymusi¢ ceny znacznie ponizej cen rynkowych. Drugi raz — byt
wykluczony kontroferent, ,,ponowna” sytuacja i trzeci raz — tez. Trzy razy ,,sp6iki” mogly
wynajaé ,.ten obiekt” za cen¢ nizsza niz w tej chwili jest umowa podpisana, za cen¢ znacznie
korzystniejsza, bo w trzecim przetargu za cen¢ 11 zlotych, czyli za cen¢ niZsza znacznie
,,0d tych, co podpisali umowg”. Jest on przekonany, bo rozmawial z ,,tymi spétkami, ktére
chca wejs$é na rynek”, to ,,oni” twierdza, ze nawet wyzsza cena oplacitaby im si¢, zreszta nie
chce tu, gdyz powie za duzo, ale naprawdg to jest manipulacja, to, co tu si¢ styszy, iz ,,to” jest
kosztem pacjentéw itd. Cala odpowiedzialnos¢ ,,tego zawirowania™ niestety spada na ,,spéiki,
ktére funkcjonuja”’. Trzy razy mogly podpisa¢ umowe i bezproblemowo pracowac z pelna
pomoca Gminy we wszystkim, co byloby potrzebne — mogtyby funkcjonowaé kolejne 10 lat
bezproblemowo.

Radny Lukasz Kasprowicz zapewnil, ze on tutaj nie broni ,,spdtek, ktére obecnie zajmuja
obiekt”. Na pewno maja ,na swoim koncie wiele jakby uchybien i pewnych bledéw
— powiedzmy — chociazby strategicznych w swoim dziataniu”, ale niech ,,pan” jemu wyjasni,
zakladajac czysto teoretycznie, ze 3 stycznia ,,przynosza klucze do was” — do ,urzedu”
i co dalej, niech ,,pan” jemu powie, co z pacjentami. Przez jaki okres ,nowa spétka
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by sie zaaklimatyzowala, rozlozyta ze sprzetem i zacz¢laby ta machina funkcjonowaé
bez zarzutu”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zaproponowat, aby moze ,pan” zadal
,.spéikom” takie pytanie, o czym myslaty ,,spéiki”, co zrobia z pacjentami, jezeli ,,oddadza
dwudziestego trzeciego klucze”, a wiedza, ze musza odda¢. Trzeba bylo sobie zada¢ takie
pytanie bedac odpowiedzialnym za tych pacjentéw. On sobie takie pytanie zadaiby, gdyby
mial zwolnié dziesi¢ciu ludzi, nie podpisujac umowy — co z nimi zrobi. Zapewni im gdzies,
jakie$ inne zatrudnienie, inne miejsca pracy, czy zostawi ich tak po prostu: ,,ach, bo mi si¢ nie
chcialo podpisa¢ umowy”. ,,Zadajmy to pytanie w druga stron¢”. On tylko zadal ,,panu”
pytanie, gdyby to pytanie ,,poszlo w druga strong”.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak zwrdcit uwagg, ze kontroferent prowadzi
dziatalno$¢ medyczna, zreszta ,.kawalek” dalej i oferowat, bo jezeli si¢ przyjrze¢ ,.teraz to,
co sie dzieje”, to chyba ,tam” funkcjonuje ,kilka gabinetéw”. ,,Tych kilka gabinetéw oni
deklarowali”, ze sa w stanie praktycznie od razu ,uruchomi¢”. Przez jakis czas nawet
,planowali”, ze ,,mogliby ludzi przewozi¢ do swojego obiektu, w ktérym przyjmuja w tej
chwili”. Oczywiscie ,,jakie$ tam zawirowanie” bytoby, ludzie sa przyzwyczajeni, ale mogloby
to funkcjonowaé. ,Przewodniczacy” bardzo stusznie zauwazyl: ,te spéiki” doskonale
wiedziaty. On si¢ cieszyt, ze ci sami bgda, bo bedzie najmniej ,,zawirowania”, ale nie moze
byé takiej sytuacji, iz si¢ wymusza na burmistrzu, gdyz telefony, zgloszenia do prokuratura
po to, Zeby przestraszy¢ burmistrza, bo teraz sa wybory, gdyz takie telefony on miat i naciski.
,,9adzili’, ze burmistrz ,sie ugnie”, ale to nie jest wola burmistrza. Przepisy prawa
obowiazuja, musiat by¢ przetarg — ,tak si¢ skoniczyl” i tu burmistrz nawet, gdyby chciat,
to nie ma pola manewru. Dziwne, ze ,te spétki” tego nie rozumieja, bo ich doradcy
i prawnicy powinni powiedzie¢, iz burmistrz dzialajac ,,w pewnym gorsecie prawnym” nie
mial pola manewru. ,,Tak” si¢ musiato staé. ,Za chwilg, gdybySmy zgodzili si¢ na dyktat”,
bo to byta préba dyktatu, zeby podpisa¢ umowe na warunkach, jakie sa obecnie, ,,za chwilg
bardzo tutaj aktywna opozycja by zglosita moze” do prokuratora, Ze burmistrz jest
niegospodarny i pewnie miataby racje, gdyz rzeczywiscie $wiadczyloby to
o niegospodarnosci, gdyby na ,,to” si¢ Gmina zgodzita.

Radny Jacek Szeszula o$wiadczyt, ze zanim ,pan przewodniczacy” zakoficzy dyskusj¢
nad tym punktem, to chcialby zglosi¢ wniosek formalny o glosowanie imienne
,»nad projektem uchwaty”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnit, ze przeglosuje to p6znie;j.

Radny Jan Marciniak wyrazit przekonanie, ze niewatpliwie ,,si¢ powtarzamy”, chociaz kazde
pytanie i odpowiedz jest cenna. On natomiast caty czas twierdzi, ze ta w tej chwili debata nic
nie wnosi. Tutaj wniosek radnego Piotra Wilanowskiego, aby dopusci¢ ,,istniejaca spétke”
do wypowiedzenia si¢ na pewne tematy, oczywiscie jest kontrowersyjny, bo nie ma ,,drugiej
spotki”, nie ma ,,wszystkich spétek” i ta sesja ,)Rady” nie shuzy temu, zeby przeprowadzi¢
bardzo wnikliwa dyskusje ,na ten temat”, w obecnosci czterech — suma summarum
— ,,spotek”, gdyz ,,my mamy” zadecydowa¢, czy ,kierujemy” skarge do Komisji Rewizyjnej,
czy nie, bo przeciez ta Komisja Rewizyjna ,w naszym imieniu”, gdyz ,dajemy im te
plenipotencje”, ma zbada¢ sprawg. Ta Komisja Rewizyjna — ma on nadziej¢
— przeprowadzitaby rozmowe z burmistrzem, radca prawnym, przedstawicielami ,,spétek” itd.
Ona moglaby si¢ spotykaé 5, 6 razy, przeciez nie maja okreslonego czasu i p6zniej wnioski
by ,nam” przedstawiono. To jest najwazniejsze, czy ,przekazujemy”, czy ,nie
przekazujemy”, bo kazdy ma swoje odczucia. On natomiast chciatby, bo niepotrzebne sa,
tu na Kofcu byla ,jaka§ wycieczka personalna” w kierunku opozycji, ze opozycja
by przekazata sprawe do prokuratora na niegospodarnos¢. ,Pan burmistrz” to powiedzial.
Niech ,,pan burmistrz” jego traktuje chociazby powaznie, bo na pewno w tak delikatnej
sprawie, opozycja nie sktadataby jakiegokolwiek wniosku do prokuratury. Moze ,,pan” w to
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wierzy¢, badZz nie, ale jak ,pan” jemu moéwi, ze opozycja zwrocitaby uwage
na niegospodarnosé, to nie ma o czym méwié. ,,My tez tutaj w tych swoich wypowiedziach,
wlasciwie wszyscy, my nie podwazamy” przeciez ogloszonego przetargu przez burmistrza.
,,My nie méwimy w tej chwili” o procedurze przetargowej, jaka ona byta. Pewne watpliwosci,
ktére si¢ pojawiaja, to raczej wynikaja z pewnych rozméw, pewnych informacji, ktére
docieraja. Po to jest Komisja Rewizyjna, ktéra ma rozstrzygna¢ ,t¢ skarge” i prosi on
uprzejmie o z wolna przechodzenie do glosowania. Prosi on ,,pana przewodniczacego”,
aby nie méwit ,,nam”, czy jemu, moze moéwi¢ za siebie, Zze , my apelujemy o takie, inne
glosowanie”. Kazdy radny, ktéry wystepuje na sesji, jakiejkolwiek sesji, nawet burmistrz,
ktory przedstawia swoje stanowisko co do uchwaty, co do ewentualnego glosowania,
przedstawia swoje stanowisko. Tak samo radny. To przedstawienie stanowiska jest jakby
apelem do glosowania za, badZ przeciw. Radny ma swoje sumienie i glosuje ostatecznie tak,
jak zdecyduje. Jezeli radny Jerzy Falbierski méwi o pacjencie, ze on jest najwazniejszy, to
chciatoby sie tak, aby byto. Natomiast jezeli dzisiaj ,,z innej beczki shuchamy” codziennie
w mediach: 2 lata si¢ czeka na specjaliste ,.tej branzy”, rok — ,.tej branzy”, onkolog — p6t roku,
gdzie w czasie p6t roku, ,to juz odchodzi”. Wydaje sig, ze chociaz pacjent powinien by¢
na pierwszym miejscu, to jest na koncu ,,tego catego pasma”. Tak wigc przeprasza on, to jest
juz poza tematem.

Radny Jerzy Falbierski zapewnil, ze wiasciwie to nie miato dzisiaj pas¢, ale ,,mySmy wczoraj
dyskutowali na ten temat” w gronie radnych ,,naszego klubu” i ,,poswigciliSmy” ponad dwie
godziny na ,te sprawy”. ,StwierdziliSmy”, ze dopdki pieniadze ,nie péjda za ustugg”
wykonang dla pacjenta, a nie za gotowos¢ ustugi ,.ida pieniadze dla pacjenta”, to nic si¢ nie
zmieni, nie zniknie zadna kolejka, zaden problem, bo dzisiaj jest tak, iz Narodowy Fundusz
Zdrowia na podstawie deklaracji przekazuje pieniadze spétce i bitwa jest o te pieniadze, a nie
o tego pacjenta. Najlepiej ,,panstwo widzicie”, ze bardzo cze¢sto jest tak, iz najlepiej jakby ten
pacjent w ogéle nie przychodzil, a bron Boze, zeby nie trzeba bylo go kierowaé
do specjalisty, ktérego koszty trzeba ponies¢ jeszcze wigksze. Tak wigc tu jest caly btad.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze wshuchujac si¢ w t¢ debatg
mozna si¢ duzo dowiedzie¢, nauczy¢, ale — nie wiadomo jemu — to jest tylko jego zdanie,
wyciaga on takie wnioski, iz pacjent jest w tym kraju traktowany jak ktos, kto jest
na drugim miejscu — na pierwszym miejscu s pieniadze. To sa wielkie pieniadze. To nie jest
tysiac, 2 tysiace zlotych. Nie obrazajac lekarzy, sa to ludzie, ktérzy ,,nam” ratujg zycie,
ale patrzac realnie, to lekarz — nie kazdy, ale ,lekarze si¢ modla, zeby do nich pacjenci nie
przychodzili, bo wtedy maja pieniadze”, a zwykly taki czlowiek, ktéry ma firme¢, dwdch,
trzech, czterech ludzi, prosi Boga, zeby klient przyszedi, gdyz jak nie ma klienta, to on nie ma
za co zy¢. Dopdki pieniadze beda rzadzi¢ tym Swiatem, one zawsze bgda na pierwszym
miejscu. Nastepnie o§wiadczyl, ze zamyka dyskusj¢ w tej chwili.

Radna Maria Krause zwrdcila si¢ z prosba o 5 minut przerwy.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzit przerwg¢ w obradach. Po wznowieniu
nadzwyczajnej LVI sesji Rady Miejskiej w Mosinie, przewodniczacy obrad Waldemar
Waligérski poddat pod glosowanie wniosek radnego Jacka Szeszuly o to, aby glosowanie
przeprowadzi¢ w formie glosowania imiennego. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie
odrzucita go 10 glosami ,,przeciw”, przy 7 glosach ,,za”. Nastgpnie prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski zwrdcil uwage, ze przed glosowaniem ,musimy ustali¢” termin,
w ktérym ,komisja” przeprowadzi kontrole. Z Kpa, po dyskusji na ostatniej sesji wynika,
ze jest to 30 dni od daty ztozenia skargi, ale pragnie zapytaé, czy ,,pan przewodniczacy” tutaj
chcialby si¢ wypowiedzie€.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jerzy Falbierski wyrazit przekonanie, ze ,,Rada moze
wszystko”, ale to sa w ogdle niemozliwe do zrealizowania terminy. On nie rozumie
postegpowania ,Rady” z ustaleniem terminéw. Zostala ,nam” przekazana skarga kolejna
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,.dotyczaca naruszenia grunt6w”, ona si¢ jeszcze nie rozpocz¢ta w procedowaniu, Dzisiaj
,,zamykamy” pierwsza kontrolg. ,Nieruszone” sa kontrole planowe, w zwiazku z tym termin
Kpa w ogodle nie rozumie on, dlaczego jest stosowany do organu, ,ktérym jest komisja
z wyboru”, a nie pracownicy zawodowo si¢ zajmujacy. Zapewnil przy tym, Ze on nie
wszystko musi rozumieg.

Radny Jan Marciniak oswiadczyt, ze jego zdaniem tez nie jest szczgSliwy zapis: w ciagu ilu
dni. Natomiast Kpa trzeba zastosowaé. Takie jest jego zdanie. Jezeli 30 dni nie wystarczy
na rozpatrzenie skargi, to ,,Rada” przedluza rozpatrzenie tej skargi o kolejny okres. Tak to
bywa z rozpatrywaniem ré6znych wnioskéw zwigzanych z wydawaniem decyzji itd.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski przypomnial, ze na ostatniej sesji, podczas
kierowania skargi, padla taka data wstepna, jak on si¢ nie myli — przedstawila ja radna
Barbara Czaifiska. Wtedy przedstawifa radna Barbara Czaifiska, nie wiadomo jemu, czy teraz
,pan przewodniczacy”, moze jaka$ dat¢ ,wpiszemy”, zawsze ,,mozemy to przediuzac”,
jak tu podpowiada ,,pani mecenas”. Nastgpnie poprosii, aby wpisa¢ w uchwate: zgodnie
z Kpa, jezeli ,pan przewodniczacy” tutaj nie zajmuje glosu, to on nie moze wplywac
na decyzje ,,pana przewodniczacego” do tej skargi. Tym samym przechodzi on do glosowania
pierwszej uchwaty. Nastgpnie poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie skargi
Przychodni Zdrowia VIS MEDICA R. Matuszkiewicz, D. Wotowiec, J. Ruta Brona spétka
jawna. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita powyzszy projekt uchwaty
10 glosami ,,przeciw”, przy 7 glosach ,,za”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski wyrazil przypuszczenie, ze ,,pan przewodniczacy”
w projekcie drugiej uchwaty tez nie wypowie si¢ o terminie, tak wigc tez prosi on,
aby wpisaé: wedlug Kpa — termin rozpatrzenia. Nast¢pnie poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty w sprawie skargi Przychodni Lekarza Rodzinnego CONSENSUS Zbigniew Ewa
Andrusiak spétka jawna.

W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita powyzszy projekt uchwaty 10 glosami
»przeciw”, przy 7 glosach ,,za”.

6. Zapytania i wnioski.

Radny Jacek Szeszuta zwrécil si¢ o wyjasnienie, czy w zwiazku z tym, ze zima
koniczy sie, jeszcze nie kalendarzowa, ale tak temperaturowo, juz zostal zorganizowany
przetarg na czyszczenie ulic, bo w ubieglym roku bylo to réznie. ,Najlepsza nasza
wizytéwka” jest obecnie to, co jest na moscie na ul. Niezilomnych — , te zwaty ziemi”.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, Ze poniewaz skarga nie trafi do Komisji Rewizyjnej,
ona teraz zada to pytanie, ktére zadalaby w czasie obrad Komisji Rewizyjne;.
Zwrécila si¢ przy tym o wyjasnienie, czy konsorcjum MEDICOMPLEX i MAR-MAX
zlozyly, zgodnie z zarzadzeniem, w terminie, o ktérym byla mowa w zarzadzeniu, umowg
podpisang z firmami zewngtrznymi na $wiadczenie ustug pielggniarskich i potoznej, bo tylko
taka sytuacja spowodowalaby, ze warunki zarzadzenia zostaly spelnione, poniewaz
w poprzedniej sprawie, ktéra dotyczyla najmu pomieszczen w Pecnej, ,,przygladalismy si¢”
bardzo uwaznie temu, co zostalo zlozone na dzien, czy godzing nawet wyznaczong
w zarzadzeniu. Jeszcze raz powtérzy ona: czy MEDICOMPLEX miat, przedlozyl Gminie,
bo z tego, co méwil ,,pan doktor” reprezentujacy MEDICOMPLEX, wynikato, ze umowa
z podmiotem zewngtrznym na $wiadczenie wspomnianych przez nig Swiadczen bedzie
zawarta w terminie p6zniejszym. Drugie pytanie: dlaczego, bo tutaj bylo jako przezornos¢,
zapobiegliwo$¢ podawane, ze burmistrz bardzo wczesnie przystapit do ogloszenia przetargu
i zgadza sie ona, czyli gdyby pierwszy przetarg si¢ rozstrzygnat, pacjenci, ,,spétki”, burmistrz
mieliby kilka miesiecy na ulozenie wszystkich spraw zwigzanych z ewentualng zmiana.
Dlaczego burmistrz ogltaszajac juz, oczywiscie z wiadomych powodéw, tu nie ma winy
akurat, jezeli chodzi o termin, po stronie burmistrza, ale jezeli oglasza si¢ rokowania
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pod koniec pierwszej dekady grudnia i rozstrzygnigcie bedzie krétko przed ,.$wigtami”,
to czy bylo realne oczekiwanie, ze trzeciego stycznia ,,Gmina odzyska budynek”. Trzecie jej
pytanie jest nastgpujace, juz niezwigzane z medycyna. Z ,naszego’ budzetu
»przeznaczyliSmy” w ubiegtym roku ,,100 tysi¢cy” na zakup, pierwotnie miaty by¢ to ptyty
betonowe na utwardzenie ul. Lesnej w Czapurach. Pzniej okazalo si¢, ze bedzie to pozbruk.
Z tego, co ona wie, przetarg zostal rozstrzygnig¢ty i mimo, ze Gmina poniosta juz, jak sadzi,
naklady, nie ma nadal zawartej umowy z deweloperem — dlaczego. ,,Trzecie” jej pytanie:
dlaczego Gmina podpisuje post fatum umowy z deweloperem Family House. Od ponad roku
zadaje ona pytania zwiazane z wykonaniem przez dewelopera drogi na dzialce gminnej 206.
Najpierw — w styczniu ubieglego roku ,,pan burmistrz” na sesji powiedzial, ze taka umowa
jest zawarta, iz deweloper poniést ogromne naklady, ze bylo to ponad milion zlotych.
Potem si¢ okazalo, ze to nieprawda, iz takiej drogi jeszcze nie zrobiono. Teraz, kiedy
wystapila ona z wnioskiem o udostgpnienie informacji publicznej, otrzymata umowe, z ktérej
wynika, iz zostala ona podpisana ,,w polowie pazdziernika” i ze do konca stycznia deweloper
dostarczy Gminie projekt do uzgodnienia, a ma na zdj¢ciach, poniewaz odwiedza Czapury,
o czym ,wszyscy wiedza”’ — regularnie, iz droga ta zostala zbudowana juz w listopadzie,
czyli przed dostarczeniem: po co taka fikcja. Zapytala przy tym, czy nie mozna bylo takiej
umowy podpisa¢ wczesniej, a jezeli juz si¢ ja podpisalo, to jak mozna ujmowac w niej ,,takie
rzeczy fikcyjne”, bo jezeli deweloper zbudowal droge, to znaczy, ze miat juz — to po
co projekt. To jest samowola budowlana i to jest lekcewazenie. Oswiadczyla tez, ze ona
w zyciu, a nie bedzie méwila, ile zyje lat, nie czula si¢ tak lekcewazona i traktowana, jak
osoba niepotrafiaca zliczy¢ do trzech ,,w tej gminie”. Jeszcze jedno pytanie na koniec:
dlaczego burmistrz, mimo, ze wynika to z art. 32 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, dlaczego Gmina od dziesigciu lat nie opracowuje wieloletniego programu
opracowywania planéw miejscowych. 4 razy wystgpowalta ona z wnioskiem w tej sprawie.
4 razy pracownik ,urzgdu”, podlegly ,panu”, z ,referatu planowania przestrzennego”
przekonuje ja, ze takie co$ jest niepotrzebne. Zapewnila przy tym, ze umie ona czyta¢ ustawy
i w odréznieniu od ,,pana burmistrza” oraz urz¢dnikéw, czyta réwniez raporty NIK-u. NIK
skontrolowal swego czasu problem zagospodarowania przestrzennego w 32 gminach
i wytknal wszystkim gminom, ktére takiego harmonogramu nie opracowaly, ,to jako
naruszenie”, natomiast jej urzednik piszac coraz diluzsze pisma, ostatnio na 3 strony,
przekonuje, ze ,,studium” to jest wszystko, co Gmina musi zrobié. Tak wigec ona oczekuje
powaznego traktowania ,,nas”, jako radnych, a co za tym idzie mieszkancéw ,.tej gminy”.
Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze korzystajac z tego, iz ,tutaj mamy pana z jednej
ze spétek”, ma on pytanie do ,,pana” — hipotetyczne. Teraz lekarza on si¢ pyta. ,,Zal6zmy’:
przetarg si¢ odbyl, tak jak si¢ odbyl, czyli prawidlowo, wygrata inna firma, ,,wszystko
zgodnie z prawem” — co si¢ dzieje z kartotekami pacjentéw, gdzie ,,pan” przekazuje.

Dyrektor Przychodni Zdrowia VIS MEDICA sp. j. Piotr facki powiadomil, ze kartoteki sa
wlasnoscia ,.firmy”.

Radny Waldemar Wiazek zapewnil, ze to chcial on wiasnie uslysze¢ i teraz pyta sie,
»CO si¢ teraz dzieje”, bo ,ta firma — zal6zmy: pana” — ,rozmawiamy” hipotetycznie
— wychodzi ,,z budynku” i np. jedzie ,,pan” do budynku w Kérniku. Zapytal przy tym,
,»czy jako pacjent musimy i§¢ do Kérnika, czy jest to sprzedawana ta kartoteka”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski przeprosit i zapewnil, ze ,,pani” nie odpowie.
~Pan radny” przyjat ,,zla konwencj¢”.

Radny Waldemar Waligérski stwierdzil, ze on zadal pytanie, bo...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, Zze dostanie ,,pan” odpowiedz
na przyszlej sesji. Prosi on, aby dalej pytac.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze korzystat wtasnie ,,z tego faktu, ktéry jest”, nie chciat
niepotrzebnie zabiera¢ czasu na przyszlej sesji. Jezeli ,,pan” przybedzie — w porzadku. To juz
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od ,,pana”, ale on mysli, ze to chyba wszystkich zainteresowaloby, bo to byla tak wazna
i ciekawa sprawa, gdyz to dotyczylo wlasciwie ,,problemu, ktéry jest teraz”. Powie on ,,panu”,
dlaczego o tym méwi, albo lepiej nie. Drugie pytanie zada on. To si¢ nie ma co $mia¢, bo wie
,»pan” co — podszedt do niego jeden czlowiek ,,na rynku” w Mosinie. ,,Pan” si¢ z tego ,.tak
tadnie $mieje”, a on ,,panu” powie — powiedzial jemu, ze za odst¢pstwo styszal podobno,
iz ,firma” musiata za kartoteki zaptacic ,,bylej firmie”...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazil przekonanie, ze to sa tajemnice firm
i on naprawdg nie wnikalby...

Radny Waldemar Wiazek zwrécit uwagg, zZe on ma swoja kartoteke i jest...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zapewnil, ze moze ,pan” w kazdej chwili
te kartoteke skserowagé, zabraé i iS¢ do innego lekarza.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze nie musi z ,panem” rozmawia¢, on rozmawia
z lekarzem. Szkoda, bo chciat na to ,,ustysze¢ pytanie”, ale widzi, Ze radny Jan Marciniak nie
zrozumial tego, co méwit i dobrze bytoby, zeby si¢ ,,pan” wstuchal ,,w tok pytania, ktére byto
pierwsze zadane”, a potem méwil, co on moze z Kartoteka. ..

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze on ufatwia ,.koledze”...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski oswiadczyl, ze udzieli glosu radnemu Janowi
Marciniakowi, jezeli bedzie chciat zabra¢ glos. Radny Waldemar Wiazek w tej chwili méwi.
Radny Waldemar Wiazek wyrazil przekonanie, ze ,,pan” nie shuchat tego, co on méwil.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil si¢ do radnego Waldemara Wiazka
z prosba, aby kontynuowat.

Radny Waldemar Wiazek zwrécit si¢ o wyjasnienie, czy znana jest data rozpoczg¢cia budowy
tunelu w ciagu ul. Sremskiej i to bedzie na razie wszystko.

Radny Jerzy Falbierski oswiadczyt, Ze on wobec sytuacji, kt6ra zaistniala, z kolejng decyzja
»Rady” o skargach, braku wsparcia prawnego, jesli chodzi o dziatania Komisji Rewizyjnej,
podjat decyzj¢ o rezygnacji z przewodniczenia tej komisji. Zapewnil przy tym, ze zlozy
t¢ rezygnacjc w dniu jutrzejszym: ,,w sekretariacie Biura Rady Miejskiej”. Kontrolg, ktéra
komisja pod jego przewodnictwem prowadzita w sprawie pani Rajkowskiej, ma on nadziejg,
ze w dniu dzisiejszym ,zakonczymy” i ten protokétl bedzie przez niego napisany
oraz przedstawiony radnym do zaakceptowania.

Radny Jacek Rogalka stwierdzil, ze chcialby zlozy¢ wniosek wzglegdem wykonania dwéch
studni chionnych ,,deszczéwki” na wysokosci banku spéldzielczego przy ul. Dembowskiego
i druga: na narozniku ul. Brzechwy i ul. Staffa. Poza tym chciatby prosi¢, poniewaz juz jest
teraz pora letnia, o tluczniowanie albo wyréwnanie catego ciagu ulic, poczawszy
od ul. Sowiriskiego, od ul. Targowe;j do konca, potem dalej: ul. Wiosny Ludéw, ul. Brzechwy
i ul. LeSmiana. Stan tych drég jest fatalny — nie ma, jak jecha¢ nawet tymi ulicami.
Ul. Sowinskiego od ul. Targowej, zreszta ul. Sowinskiego mozna byloby ,,w t¢ druga strong:
do kanalu” tak samo zrobi¢ troch¢ porzadku, chociaz trochg... Przy banku spétdzielczym
i na narozniku ul. Brzechwy i ul. Staffa. Tam jest kaluza od krawedzi drogi do krawedzi
drogi. Teraz troch¢ ,,zeszia” woda, ale stan tej drogi w tym miejscu — prosi, aby przysta¢
,»stuzby”, to sami si¢ okresla ,,panowie”.

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze jezeli bedzie on chcial przepisa¢ z jego... wigc jutro
p6jdzie — ,,powiedzmy” — do swojej ,,spétki”, wyciagnie kartoteke i pdjdzie do ,,spétki”...
moze on wyciagna¢ kartoteke.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze udzieli glosu radnemu
Waldemarowi Wiazkowi.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, ze on decyduje u jakiego lekarza bedzie si¢ leczyl.
Stwierdzit tez, ze ,tu i 6wdzie” w sytuacjach niewatpliwie, nie dziwi on si¢: ,,chwalicie si¢
panstwo” w zwiazku z porzadkiem ,,w tym miejscu, w tamtym miejscu”. Generalnie centrum
miasta ,,calkiem przyzwoicie si¢ zachowuje”. W swoim czasie ,,pani burmistrz” zarzucita
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jemu brak takiego smaku estetycznego, wigc chcialby on delikatnie zwréci¢ uwage tylko
na 2 miejsca, ktére czgsto odwiedza z racji jego podrézy zawodowej. Idac chodnikiem wzdhuz
tor6w kolejowych od stacji PKP Mosina do ul. Sowinieckiej — balagan jest niewyobrazalny.
Niewatpliwie jest to pas kolejowy, ale jezeli ,,mamy” batlagan w pewnej prywatnej posesji,
to ,,zwracamy uwage, mamy sankcje”. Nie wiadomo jemu dlaczego tego nie stosuje stosowna
jednostka Gminy. Mys$li on w tym momencie z jednej strony o Referacie Ochrony
Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa, a z drugiej strony o Strazy Miejskiej. On méwi o tym
dzisiaj, ale ,,to jest notorycznie i ciagle”. Ta sytuacja trwa miesigcami i co kolejny miesiac,
to jest sytuacja jeszcze gorsza i jeszcze gorsza. Nie tylko dotyczy to samego chodnika:
nieszczesnego, waskiego, ale wszystkich posesji, ktére przy tym chodniku si¢ znajduja, takze
posesji prywatnych, nawet posesji ,energetyki’. Druga sprawa dotyczy tunelu
pod ul. Sowiniecka. Wiadomo jemu, ze z tunelem, ktéry funkcjonuje juz ,,plus-minus”
25, dwadziescia moze siedem lat, jest ciagly problem. Problem z o$wietleniem, bo bez
przerwy chuligani niszcza lampy, problem ze schodami, ktére caly czas ,,si¢ tupig”, niszcza,
ale znowuz totalny balagan. On, jako opozycja, zachgca ,panstwa, abyscie posprzatali”,
gdyz to generalnie nie wplynie na wizerunek radnego Jana Marciniaka, tylko na wizerunek
wtadz Gminy, a wladze Gminy nie sg uosabiane z radnym Marciniakiem, nawet z ,Radg”
jako taka. Tak wiec zacheca on do uporzadkowania ,,tych miejsc”, bo to nie jest kwestia
tygodnia. Wiadomo jemu, ze tunel pod ul. Sowiniecka sprzatal — jaki§ czas temu
— specjalny pracownik, bo chyba byl taki zatrudniony w Zakladzie Ustug Komunalnych,
gdyz go ,zawsze” widzial rano ,,przed siédma” — sobie z ,takim” woézkiem jechat
i ze szczotka i ten tunel zamiatal. Dzisiaj nie wie on, czy nie ma tego pracownika — jest
batagan. Moze zbyt dlugo powiedzial on, ale zwraca na to uwagg, bo na pewno takich miejsc,
niestety brzydkich, jest wigcej. Wyrazil takze przekonanie, ze bardzo ciekawym pomystem
— odnotowal to on, jako naprawde bardzo interesujacy — bylo wystawienie na Allegro
w ramach aukcji Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy kolekcji monet, bodajze poziacanej,
posrebrzanej i miedzianej itd. Z jednej strony pozlacana — burmistrz Zofia Springer,
posrebrzana — zastepca burmistrza Waldemar Krzyzanowski, chyba miedziana, jak on si¢ nie
myli, nie chce obraza¢ ,,pana burmistrza” — zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak i chyba
druga miedziana — Przewodniczacy ,.Rady” Waldemar Waligérski. Zwrécil si¢ przy tym
0 wyjasnienie, dlaczego w tym gronie znalazl si¢ ,,pan przewodniczacy”, jakie ma
kompetencje, ale uspokoicie jego ,,panstwo” odpowiedzia na tak, jezeli na to pytanie,
ktére zada, taka odpowiedz padnie. Zapytal réwniez, czy ta kolekcja monet zostata zakupiona
z prywatnych ,pafnstwa” pienigdzy. Jezeli nie, a wi¢c z pieni¢dzy podatnika, z pieniedzy
Gminy, to prosi on o informacje, ile poszczegllny zestaw kosztowal Gming, a wigc ten
pozlacany, posrebrzany, ,,pomiedziany” itd. i ile ewentualnie, bo to jest bardzo ciekawa
kwestia numizmatyczna, moze i promocyjna oraz kwestia wregczania pewnych upominkéw,
czy poza tymi czterema kompletami zaméwiono wigkszg ilos¢. Ostatnie pytanie zwigzane z tg
aukcja, bo $ledzit on ja, jak by¢ moze wigkszos¢ ,,z panstwa”, to cena wywolawcza monet
posrebrzanych wynosita chyba 500,00 zi i stanglo na ,,650”, posrebrzanych wynosita ,,300”
i staneto chyba na ,,360”. Miedzianych wynosita ,,200” i niestety nikt nie byl zainteresowany
tymi miedzianymi, nad czym on bardzo ubolewa, bo to byla bardzo tadna kolekcja. Tak wigc
zadat on kilka pytan i bardzo prositby o odpowiedz. Jezeli mozna co$§ powiedzie¢ na ten temat
— bedzie on wdzieczny. Poinformowat tez, ze dowiedzial si¢ ostatnio ze strony internetowej
Gminy, takze i z ,naszej strony”, ,zeSmy to odnotowali”, iz Mosina zostala oceniona
na piatke, iz w ramach ilo$ci samorzadéw, ,,powiedzmy”: 100 % tam oceniano — nie wiadomo
jemu — 100 samorzadéw, 90 otrzymalo ,.t¢ piatke”. Ma on pytanie, abstrahuje od calosci,
czy uzyskanie tegoz dyplomu Gming cokolwiek kosztowalo. Jest szereg pomysiéw na to,
w swoim czasie byla ,,Gmina Fair Play” i kazda ta tablica, ,.ktéra jest w parku”, kosztowata
stosowne pienigdze, wigc w czasie trzech edycji wystgpowano, kazda z edycji kosztowala,
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chyba jedna ,,12 tysiecy”, kolejna: ,,14, 15”. Tak wigc, czy na ten dyplom jakiekolwiek srodki
Gmina musiata wylozy¢, aby ,.ci studenci” pracowali nad tym itd. Kolejny temat dotyczy
ostatniego w tych dniach artykulu w ,,Glosie Wielkopolskim” na temat ul. Sowinieckie;j:
bardzo ciekawy artykut, z ktérego mégt si¢ on cokolwiek dowiedzie¢, ze kosztuje remont
catkowity 8 milionéw zlotych, rzecznik prasowy pan Bogdan Lewicki powiedzial w imieniu
Gminy, iz jest ona przygotowana na wybudowanie za 2.000.000,00 z sieci deszczowej w tej
ulicy. On chcialby zorientowa¢ sig, czy jest przygotowana w pewnej perspektywie czasowej
kolejnych lat, czy w roku biezacym, bo jak na razie w budzecie Gminy Mosina, w zaltgczniku
inwestycyjnym ,,takiej” pozycji o ,takiej” kwocie nie ma. Z tego artykulu dowiaduje si¢ on
po raz ,enty” i nie chce broni€ AQUANET-u, bo jest czlowiekiem obiektywnym.
Ul. Sowiniecka, jak slusznie zauwazyl jeden z mieszkancéw, o nazwisku Zenon
Kolendowicz, znany jest jemu z widzenia i takze z pozdrawiania siebie nawzajem na ulicy,
Zze ostatni remont na ul. Sowinieckiej ,byl za Gierka”. Tak wiec to byly ,lata
siedemdziesigte”. Od tego czasu remontu tam nie bylo. Tak wigc przez lat 20, 30, moze 40
ta droga miata prawo si¢ wyeksploatowad. Dlatego jakie$s wytykanie tutaj AQUANET-owi,
jako firmie, ktéra zniszczyla ,t¢ droge”, ,chyba nie do konca nie jest sprawiedliwe”.
AQUANET buduje potezng inwestycje i wozi ,.tam” kruszywo, material, stal itd., ale kilka lat
temu chciatby zwréci¢ uwage, ze kilometr dale;j. ..

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrécit si¢ z prosba o pytanie.

Radny Jan Marciniak zapewnil, Ze juz konczy. Kilometr dalej, moze troch¢ dalej, powstawata
bardzo potezna twierdza, zamek, ktéry tez wymagal niesamowitej ilosci przejechanych
kilometr6w przez cigzkie wozy. ,Nie méwmy tylko” o firmie AQUANET ,w tym
konteksécie”. ,Bierzmy” pod uwage histori¢, kiedy ostatni byl remont i co si¢
na tej ul. Sowinieckiej przez te 40 lat mogto dzia¢, nie tylko z inicjatywy firmy AQUANET.
Radny Waldemar Wiazek zwrécil si¢ do radnego Jana Marciniaka z zapewnieniem,
ze on oczywiscie wie, co trzeba zrobi€, zeby swoja kartotek¢ wzia¢. On rozumie, ze ,,pan” tu
wielka troska chcial si¢ wykazaé, tylko jemu chodzilo o to, iz jezeli w jednej ,.firmie” jest
okoto 10 tysiecy mieszkancéw i w drugiej jest okoto 8 tysigcy mieszkancéw, a nagle doszioby
do ,,wymiany tych firm”, gdyby przetarg byl taki, jaki byl, to jak ,pan” sobie wyobraza,
ze pod jedna ,.firmg” i pod druga nagle stanie 20 tysigcy ludzi i beda wszyscy sobie
wydzielali. Jemu chodzilo o to i chcial, zeby ,,pan doktor” jemu to przedstawil, jak ,,oni”
widzieliby tego typu ,,wymienienie si¢, przekazanie” i chcial wiedzie¢, ,.czy to robig
za pieniadze”, czy za porozumieniem pacjentéw — jak to si¢ odbywa. To bylo wszystko i nic
poza tym, a jak si¢ takie rzeczy robi: z ,firmy” do ,firmy” przechodzi, to on dzigkuje,
ze ,,pan” jego podszkolit, ale to wiedziat.

Radny Piotr Wilanowski o§wiadczyt, ze chcial ponowid, juz duzo wczesniej zglaszang prosbe
o utwardzenie poboczy ul. Poznanskiej w Rogalinie. ,,Mamy” stosunkowo niedawno
polozony asfalt, ktéry niestety juz zaczyna brzegami pgka¢ i jezeli si¢ tych poboczy nie
utwardzi, to zakres tych ubytkéw bedzie si¢ gwaltownie powigkszat, a ,,cenimy sobie bardzo
te inwestycje i chcieliby$my jq uchroni¢ jak najdluze;”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze dalszych zgloszen nie widzi.
Nastepnie oswiadczyl, ze zamyka ,,punkt siédmy”.

7. Zakonczenie sesji.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski powiadomil, ze zostal poproszony, tu jest

takie ogtoszenie, ktére nie wiadomo jemu, czy tutaj ,,panstwo zaakceptujecie”, ale powiedziat,
iz przedstawi to ,,paistwu radnym”. Zostal poproszony przez ,,prezesa bractwa kurkowego”
J6zefa Zawadzkiego o poinformowanie ,,panstwa”, ze w dniu 15 lutego, o godz. 18.00,
w kosciele parafialnym Sw. Mikotaja w Mosinie zostanie odprawiona msza o zdrowie
,»dla naszego kolegi”: radnego Antoniego Karlinskiego, ktéry — jak ,,panstwo wiecie” — jest
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bardzo powaznie chory. Msz¢ odprawi kapelan ,,bractwa kurkowego” ks. kanonik Edward
Majka. Wszystkich tych ,,panstwa”, ktérzy beda chcieli uczestniczy¢é w tej mszy, tez on
serdecznie zaprasza. Msz¢ zaméwilo ,bractwo kurkowe”. Poinformowal przy tym,
ze rozmawial wczoraj z panem Antonim Karlinskim — kazal wszystkich radnych tez
pozdrowi¢ i podzigkowacd, jezeli wzigliby udzial w tej mszy. Nastepnie stwierdzil, ze zgodnie
z programem, ktéry ,,mamy” przed soba, zamknal on punkt sz6sty: zapytania i wnioski. ,,Pana
burmistrza” prosi on o zapisanie, udzielenie odpowiedzi na nastgpnej sesji. Nast¢pnie
zakonczyt nadzwyczajng LVI sesje Rady Miejskiej w Mosinie o godz. 17.20.

Protokotowat Przewodniczyl
Pty Soual sl
Piotr Sokotowski Waldema igor,
Radny nadzorujacy

sporzadzenie protokotu

Tom: 7 Zak ' /
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Lista zalacznikéow

Kserokopia projektu uchwaly w sprawie skargi Przychodni Zdrowia VIS MEDICA
R. Matuszkiewicz, D. Wotowiec, J. Ruta Brona spéitka jawna wraz z kserokopia
przedmiotowej skargi z dnia 26 stycznia 2014 r.

Kserokopia projektu uchwaly w sprawie skargi Przychodni Lekarza Rodzinnego
CONSENSUS Zbigniew Ewa Andrusiak spétka jawna wraz z kserokopig
przedmiotowej skargi z dnia 27 stycznia 2014 r.

Whiosek grupy 6 radnych Rady Miejskiej w Mosinie z dnia 6 lutego 2014 r.
o zwolanie sesji nadzwyczajne;j

Lista obecnos$ci radnych

Lista zaproszonych gosci
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